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Todos los historiadores que se refleren a la Catedral de
Mérida, dicen de ella lo sng'ulente'

El mismo conquistador de Yucatin, don Francisco de
Montejo, hijo, fué quien ordend hacer ‘el plano de la ciudad
de‘Mérida, en sustitucion de la antigua ciudad maya Tho, lu-
gar donde deberia erigirse la Catedral, en el lado oriente
de la plaza principal o zécalo de la nueva poblacién.

Asegura el Dr. don Justo Sierra O’Reilly, que en los
primeros tiempos de la colonia hubo. una primitiva cate-
dral, de muy ‘modesta apariencia en el sitio donde estuvo
el ala derecha del palacio episcopal y la capilla de San Jo-
sé, segiin pudo averiguar-de papeles viejos que tuvo en su
poder. Pero en 1a época en que fué obispo de Yucatan Fr.
Gregorio Montalvo, este prelado hizo venir a la provincia
al arquitecto -espaiiol Juan -Miguel de 'Agiieros, quien co-
menzé la construccién de la actual Catedral de Mérida, en
el afio 1586 termmaindola doce afios después en 1598, Du-
rante €l tiempo en que se estuvo construye'ndo la catedral
se fhgbillté temporalmente a la iglesia de San Juan de
Dios para actos eclesidsticos, por lo que se ha creido que
la referida iglesia fuera la primitiva catedral. Esta se ter-
miné cuando ya estaba en el gobiemo de la mitra Fr. Juan
de Izquierdo y en la capitania general y gubernatura de 1a
provincia don Diego Fernéndez de Velazco, personajes am-
bos, que tomaron participacion muy. activa en la.fabrica de
la catedral. Su costo. fué de $300,000.00 y .estuvo pro-
rrateado entre la Corona, los encomenderos y -los indige-
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nas, por lo que toc6 a la mano de obra; aunque los mate.
riales fueron suministrados por los d@ltimos. Mucho tiem-
po después de su terminacién, hasta el 12 de diciembre de
1763 fué consagrada por el entonces obispo de Yucatan, Fr.
Antonio de Alcalde.

A pesar de haberse terminado la construccién de la ca-
tedral, es seguro que en épocas posteriores existieron va-
rias fibricas sobre la misma iglesia. Bien porque se hu-
biesen construido detalles complementarios después, o co-
mo creemos mAs probable, para su conservacién en buen
estado, reparando los desperfectos, que el sélo curso de los
aflos le producia. :

Nada m4s en esa forma se explica la existencia del do-
cumento cuy» texto damos a conocer, (1) que es una cé-
dula real de 19 de junio de 1798, referente a la aprobacion
de las cuentas de fabrica de la Catedral de Mérida, pre-
sentadas por don Francisco Brito, mayordomo que fué de
ella y de la parroquia del sagrario de la'misma, comprensi-
vas desde el 9 de julio de 1785 hasta el 25 de enero de 1794,
que cesé en estos encargos Brito.

Parece que a dichas cuenta‘s opuso ciertos reparos el
éontador de diezmos, lo 'qué dié- mbtivo ‘a un 'broceso'eélé-
siastico, arregléndose mientras tanto el sucesor de Brlto
en la mayordomia don José Agustin Rendon a las preven-
ciones que dicté e! contador de dlezmos don Pedro de Eli-
zalde, aunque finalmente el proceso terminé .con la apro-
bacién de dichas cuentas por el Rey de Espafia por medio
de la cédula real de 19 de julio de 1798 que publicamos.

1.—Aunque por primera vez se publica inteqm el texto del documento,
dimos noticia de su existencia desde el 24 de diciembre de 1944 en ol ‘

|

“Diario del Suregto de la cludad de Mérida. .
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El documento consta de siete fojas de 303 por 212 mi-
limetros. El texto de 1a cédula ocupa las fojas de la se-
gunda a la quinta; en la sexta consta la toma de razén, y
en la dltima ¢l auto del gobernador de Yucatin ordenando
su cumplimiento. El original del documento existe —a
existi6é— en el Archivo General de Yucatdn. (2)

Juan de D. Pérez Galaz. -

2.—Durante los afios 1944 y 1945, <.;ue comenzaron los frabajos de or
ganizacién del Archivo General de Yucatém, el suscrito —entonces Organi-
zador y Primer Director—, consesvé provisionalmente éste y otros documen-

~ tos de Inestimable valor histérico en una vittina que para mayor seguri-

dad se instald en la propia Direccién. No subcmos qué destino le hayem
dado los directores posteriores.
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REAL CEDULA DE 19 DE JUNIO DE 1798 EN QUE SE

'APRUEBAN LAS CUENTAS DEL TIEMPU CORRIDO

DESDE EL 9 DE JULIO DE 1785 HASTA EL 25 DE

ENERO DE 1794 Y SE OBEDECIO AQUI EN 24 DE DI-
CIEMERE DE 1798.

EL REY. Gobernador y Capitén General de la Provin-
cia de Yucatan e Intendente de mi Real Hacienda de ella.
Con carta de veinte y dos de octubre de mil setecientos no-
venta y cinco, acompafiasteis las cuentas de fabrica de la
Catedral de Mérida, presentadas por don Francisco Brito,
mayordomo que fué de ella y de la parroquia del Sagrario
de la misma, comprensivas desde nueve de julio de mil se-
tecientog ochenta y cinco, hasta veinte y cinco de enero de
mil setecientos noventa y cuatro, que ces6 en estos encargos,
después de haber contestado a los reparos puestos por el con-
tador de diezmos y exlubldo mil cuatrocientos ochenta y
seis pesos, cuatro y medlo reales que resultaban de alcance
contra él a todas ellas las cuales (se aprobaron) por auto
agesorado de diez y nueve de agosto del propio afio, reser-
‘véndoos determmar a su tlempo sobre las del Sagrario, de
que habials mandado se siguiese expedlente separado, dis-
poniendo igualmente que don Joseph Agustin Rendénm, su-

cesor de D. Francisco Brito en las dos mayordomias, se -

arreglase para la admlmstraclbn de caudales de la Catedral,
a las prevenclones que hxzo el contador de dlezmos D. Pe-
apoyada por el cabildo eclesidstico, y que asimismo por
otro auto de \emte 'y nueve de octubre de dicho. afio de

/

mll setecientos noventa y cuatro a instancia del mismo ‘con-
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tador, determinasteis regular el trabajo de éste, de resul-
tas de no haberle incluido en la tasacién de costa, que se
" efectué (y) «que se practicé de las causadas en la revisién
de las cuentas de fabrica, correspondientes a cuatro afios
que era un incidente del expediente de ellas, porque la
causal que di6 el tasador para no haberlo hecho de las per-
tenecientes al citado D. Pedro de Elizalde su sucesor D.
Juan Antonio de Elizalde, y al reverendo obispo, fué la de
que todos (los) .tres eran interesados.en los diezmos, en
cuyo fondo se habian de satigfacer.. Que del expediente que
guedaba indicado se habia segmdo separadamente sobre el
reclamo que hicisteis al mismo diocesano dé las.cuentas del
Sagrario, resultaba que su origen habfa sido el de haber
notado el D. Pedro de Elizalde, como fiscal de las rentas de
fabrica, sin comprobacién en las de la Catedral, la partida
de novecientos sesenta y seis pesos, dos reales y medio. Da-
tados por alcance a su favor del mayordomo en aquéllas,
y que.aunque no se opuso a que se aprobasen, con tal de
que procediera a la entrega d= los citados mil cuatrocien-
tos ochenta y seis pesos, cuatro y medio reales, pidi6 se ave-
riguase si la parroquia del Sagrario gozaba dotacién en los
diezmos, y que en este caso se obligase a su mayordomo a
presentar todas las cuentas qué no estuviesen ‘aprobadas
por el gobierno,” con arreglo al articulo clento ochenta ¥
tres de la Ordenanza de Intendentes de Nueva ‘Espafia, si-
gulendo en su examen el ‘mismo método establec1do para
lag de la Catedral con 86lo la’ dlfereﬁcia de" que lo que pre-
ceptuaba Ia misma’ OrdenanZa, con respecto al prelado y
cabildo, se entendiese con los curas de aquella iglesia, in-
clinandose a que gozaba as1gnac16n en los dlezmos, por ha-
berse advertido en las cuentas de la Catedral que ademés
de auxiliarla con cien pesos anuales del fondo de su fabri-
ca, se habia satisfecho por el mismo fondo el alcance ‘de
cuatro mil, cxento once pesos Y ¢éinéo’ reales que el propio
mayordomo decfa resultar a su favor en “las del Sagrario
desde nueve de julio de mil setecientos ochenta y siete
hasta veinte y cinco de enero- de mil Setec1entos hoventa “y
cuatro, siendo por lo ﬁltxmo de sentn' de que no dlsfruta




dotacién, se reintegrasen.a la catedral, asi el alcance re-
ferido, como todas las cantidades con que se hubizse ayu-
dado a la parroquia hasta entonces, de que ain disfrutan-
dola no debié el mayordomo hacerse pago con las rentas
de fabrica de.la Catedral, sin haberse pasado al Sagrario la
cantidad que.estuviese sefialada en este fondo, por lo que
era responsable al entero de lo que hubiese satisfecho con
exceso de ella, Que dada vista al teniente auditor de gue-
rra, con consideracién a la duda que se ofrecié al contador
de diezmos en cuanto al ahono del alcance, de que se hizo
pago al mayordomo en el caudal de fabrica de la Catedral,
luego que no debian aprobarse estas cuentas, sin tener
presente las del Sagrario, en las que resultaria si disfru-
taba (de) dotaciones competentes sobre sus rentas, y que
atn en el caso de que la gozase anualmente, opiné del mis-
mo modo que el contador en orden al reintegro por el ma-
yordomo de todo lo que excediese el alcance a la asigna-
c¢ién, con cuyo dictamen habiéndoos conformado con lo
propuesto por el contador acerca de la economia en los
gastos para io sucesivo en la parte que queda insinuada,
la apoyé el cabildo eclesiastico, y comunicé la determina-
cién a D. Francisco Brito, y a su sucesor D. Joseph Agus-
tin Rendén para su observancia en la parte que respectiva-
mente les corresponde, en cuya consecuencia se present6 el
primero manifestando tener presentadas ante el diocesa-
no las cuentas del Sagrario, y aprobadas hasta la dltima
que comprendia desde nueve de julio de mil setecientos
noventa y uno, hasta veinte y cinco de enero de mil se-
tecientos noventa y cuatro, cuyo auto de aprobacién pre-
senté en testimouio para comprobacién de la data de los
novecientos sesenta y seis pesos, y dos reales y medio del
alcance que 3acHd de ellas; que habia visto a su ingreso las
cuentas de sus antecesores, quienes se dataron de varias
" partidas de alces que hicieron a las rentas de la citada pa-
rroquia, y que esto no obstante, se (aprobd) por el Gobier-
no, precedida de la revisién del contador de diezmo: que a
¢l le habfa sucedido lo mismo en las comprensivas desde
nueve de julio de mil setecientcs ochenta y tres hasta
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igual dia de ochenta y siete, exponiendo por Gltimo ha-
berse padecido equivocacién en decir que cran cuatro mil
ciento once pesos, y cinco reales, no siendo mas que tres
mil y cincuenta y ocho pesos el total de alcances contra el
‘Sagrario. Que atendiendo asimismo D. Joseph Agustin
Rendén el cargo que se hizo a su antecesor, y que las ren-
tas del Sagrario, no alcanzaban a sufragar sus gastos, pi-
dié se le sefialase cantidad de la que no pudiese excederse,
y de que se diese vista al dean y cabildo de su recurse, y
de la representacién. del contador de diezmos, lo que veri-
ficado, expuso el propio cabildo en otra de nueve de julio
del expresado afio de mil setecientos noventa y cinco que
la iglesia del Sagrario no gozaba dél noveno y medio de
diezmos, ni otra pensién sobre ellos, y sélo percibia los ré-
ditos de dotaciones particulares y los derechos de entierros
que se hacian en el reducido pauvimento de su capilla; que
los cien pesos que suministraba la fabrica de la Catedral a
la parroquia, eran para ayudarla en el mucho gasto de
luces que hacia el jueves santo en el monumento, cuya
funcién creian correspondiente a la misma Catedral, y que
por lo que hacia a los cuatro mil ciento once pesos, y cinco
reales suplidos a la enunciada parroquia; que debia tener-
se por pa}'tida legitima, asi las facultades que residian en los
reverendos obispos para aplicar del caudal de la fébrica al
Sagrario las - cantidades - que considerasen precisas, como
porque aquella venia' a ‘ser una :recompensa racional, a
causa de que la Catedral percibia por costumbre inmemo-
rial los derechos de entierros de la nhominada parroquia,-que

un afio con otro ascendian a quinientos pesos. Que con
consideracién a la respuesta del mayordomo D. Francisco
Brito, en orden a la imposibilidad de presentar las cuen-
tas de la parrogquia, providenciasteis con acuerdo de vues-
tro asesor, qu2 se pasase recado politico -al ‘enunciado dioce-
sano para que os remitiese las que estuviesen aprobadas por
vuestiro antecesnr D. Lucas de GAalvez al cual contesté res-
ponderia; mas no habiéndolo practicado, ¢on motivos re-
cuerdo que hizo el contador de diezmos sobre &l particular,
y de lo expuesto en su razén por el auditor de guerra,
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mardasteis -repetir al reverendo obispo por el requerimien-
to por medieo de un oficio para el fin expresado, y que pa-
sase otro a los mencionados dean y cabildo para que eva-
cuasen el informe pedide:de las cuentas de fébrica, a que
contesté éste en los términos ya indicados, pero que dicho
-prelado se resistié a ejecutar la remisién de las cuentas
del Sagrario, fundindose en el citado articulo ciento ochen-
ta y tres de:la-Ordenanza de Intendentes, sin embargo. de
haberle pasado otros dos oficios, con arreglo a los dicté.
menes del nominado teniente auditor, apoyados también en
€l mismo_articule: y en varias leyes y cédulas, lo que fué
causa de darme cuenta, como lo hacfais a fin de que me
sirviera -determinar lo.que fuese de mi soberana volun-
tad. Y habiéndose referido en mi Supremo Consejo de las
Indias, con lo que en su inteligencia de lo informado por la
contaduria gensral expuso mi fiscal y consultdndome so-
bre ello en diez y siete de marzo de este afio, he resuelto
aprobar las nominadas cuentas de fibrica de la mencio-
nada Catedral de Mérida, por haberse procedido en su pre-
sentacién y revisién segiin el orden establecido, y que el
mayordomo D. Francisco Brito, después de haber contes-
“tado y satisfecho a los recursos puestos por el contador de
diezmos exhibi6é los mil cuatrocientos ochenta y seis pesos,
cuatro y medio reales, que resultaron de alcance contra él,
tanto por lo que mira a las enunciadas cuentas, como por
lo tocante a la del Sagrario, e igualmente vuestros autos
asesorados de veinte y nueve de octubre de mil setecientos
noventa y cuatro y diez y nueve de agosto de mil sete-
cientos noventa y cinco, como lo ejecutd, cuidéis de que
tenga en lo sucesivo el debido cumplimiento la instruccién
inserta en mi real cédula de veinte y tres de julio préximo
pasado, dispuesta para el gobierno de los mayordomos de
fabrica y demés encargados en el examen y aprobacién de
sus cuentas, por ser agi mi voluntad, y que de la presen-
te mi real cédula se tome razén en la expresada contadu-
ria general. Fecha en Aranjuez, a diez y nueve de junio de
mil setecientos noventa y ocho.—YO EL REY.—Por man-
dato del Rey nuestro sefior, Francisco Cerdall.— (Ribrica.)
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OFICIO.—Al .Gobernador e Intendente de Yucatin,
participdndole haberse aprobado las cuentas de fabrica de
la iglesia Catedral de Mérida, presentadas por D. Francisco
Brito, mayordomo que fué de ella, y de la parroquia del Sa-.
grario de la misma, comprensivas desde .nueve de julio de
mil setecientos ochenta y cinco, hasta veinte y cinco de
enero de-mil setecientos noventa y:cuatro, que cesé enes-
tos encargos,. prevmléndole lo demas que se expresa-—-—
Consultado. : : . . : .

Témese- raz6n en el Departamento Septentrional de la
Contaduria General de las Indias.—Madrid, dos de julio de
mil setecientos \noventa y ocho.—Pedro Aparicio.—(R-
brica.)

Chmplase lo que S. M. manda en la presente Real Cé-
dula cuyo conténido se hari saber al mayordomo de fabri-
ca, ¥ al Contador Real de Diezmos, en cuya oficina se acu-
mulard o archivara testimonio de ella para su conservacién.
—Lo mandé el sefior Intendente, Gobernador y Capitan -
General de esta provincia, y lo firma su sefioria en Mérids,
a veinte y cuatro de diciembre de mil setecientos noventa
y ocho afios.—Doy fe, O'NELLY.—Ante mi:—Manuel Pa-
lomeque.— (Riibrica.)
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