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NOTA
. {
Manifestacién significativa de la vida de Yucatin es
el hecho de no registrarse ninglin acto de rebeldia contra
" el régimen espafiol, mientras en otras regiones mexicanas
se debatian en tremenda forma sangrienta.

Esa situacion de constante lealtad a Espafia en Yu- -
catin merece un estudio con plena investigacién de sus
detalles, en que no se debe perder de vista que los focos
de la insurreccién mexicana contra el gobierno virreinal
estuvieron localizados en centros mineros y no en comar-
cas agricolas.

Mas, no debemos olvidar que si en Yucatin no hubo
guerra contra Espafia, sf fué_tremenda la desolacién que
produjo la rebelién de flos indios mayas que estallé poco
después del primer cuarto de siglo tras de consumada la in+
dependencia, cuando ya entraba en.actividad una genera-
cién que no habia recibido verticalmente la influencia es-
pafioda, : '

Es un hecho que en el afio de 1810, cuando se inicié
el movimiento insurgente en el pueblo de Dolores, en la
intendencia de Guanajuato, tn que se explotaban las més’
ricas minas de Nueva Espafia, y que luego se extendié a
Michoacén, otra rica comarca minera, en la intendencia de
Yucatéin todo era paz y se seguian décilmente las pulsa-
ciones de Ia Espaﬁa antigua.
| 4

Los Sanjuanistas, alnededor del capellin de 1a Ermita
de San Juan Bautista, el Padre Vicente Marfa Velizquez,
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eran los adeptos del slstéma constitucional espafiol, re-
flejo de las ideas liberales de la Revolucién Francesa.

Los rutineros seguian a los absolutistas espafioles en
sus planes de solidificar la confinuacién de la monarquéa
espafiola, sin los escollos de la limitacién constitucional,
aunque muy contagiados del programa francés del despo-
tismo ilustrado, emanado de la cultura enciclopedista, que
empujé a la Revolucién Fraucesa.

Repercutian en Yucatin los acontecimientos en que
se debatfa Espafia, analizando y vigilando su curso como
podia hacerse en una reunién académica. Asi lo vamos a
ver por un proceso que se abrié ante el Tribunal del San-
to Oficio de 1a Inquisicion. A uno de los mis fervorosos
Sanjuanistas, ni més ni menos que al padre de Andrés
Quintana Roo, & don José Matias Quintana y del Campo,
lo hallamos denunciado ante el Comisario del Santo Ofi-
cio, don José de Zavalegui, un caso de informacién que
disentia del criterio oficial.

Era Comisario del Santo Oficio de la Inquisicién en
Meérida el cura de la parroquia de Santiago don José de
'Zavalegui, de quien nos dice Carrillo y Ancona que. era
“muy aficionado a experimentos fisicos, de que tenia apa-
ratos y méaquinas”; informe que argumenta las noticlas
que nos da Sierra O’Reilly cuando nos dice que el Obispo
Pifia y Mazo “era gran jugador de malilla y revesino; y
esto, bien asi como algunas horas de recreo en el jardin
del cura de Santiago, don José de Zavalegui, en donde ha-
bfa juego de bochas, trucos y otros agradables entrete-
nimientos, era lo Gnico que distraia al Sr. Oblspo de sus
no interrumpidos sinsahores”. (1)

1.—JUSTO SIERRA OREILLY, “Galeria Biogréfica de los Sres. Obis:
pos de Yucatén—D. Fr. Luis de Pifia y Mazo”, en Reglstro Yucateco. v
OMérida, 1846), pp. 369-380.
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Es curiosa fla reprimenda que desde México se hizo al
comisario Zavalegui, que no parecia tomar en serio las or-
dananzas del Tribunal de la Inquisicién, a pesar de tener
su cartilla. También k observacién que se previniese al
denunciante que no satisfacia a su conciencia hacerlo s6-

lo a la Inquisicién sino que también debia hacerlo al Go-

bierno, con lo que se demuestra que no sélo vigilaba el
Tribunal los delitos contra la ortodoxia, sino también la
seguridad del orden politico.

Las personas de quiene: se quejaba don José Matias
Quintana trabajaban ea la restauracion de la Catedral. Ya

CRESCENCIO CARRILLO Y ANCONA, El Obispado ds Yucotén, II Mé
rida, 1895), pp. 905952,

La figura que Coxrillo ¥ Ancona traza del Obispo Pifia y Mazo noa
parece recargada de sabor up'oloqét!co. Celoso defensor de la dignidad de
todos los Obispos de Yucotén, a quienes slempre las concede ld rasn, aim
en dos tremendas contiendas que armaron con los misioneros franciscemos,
no poccis veces este autor se sale de los limites de la investigacidn his
térica por los métodod clentificos y convierte sus estudios en h'ab:x‘lm ap>
logéticos.

. Se ha aumeniado esta impresién después de haber leido una buena
cantidad de cartas privadas de ese Obispo de Yucctén al Viry, T Conda
de Revila Gigedo, en el escundoloso arunto del cEesinato del Gobermnador
de Yucatén don Lucas de Gdlver y Montes de Oca, cartas que se quarden
entre unx enorme cantidad de correspondencia privada de Revilla Gigedo,
‘conservada muy privadamente en paquetes lacradog para que nadie osase
abrirlos,

Revilla Gigedo fundd el Archivo General de la Nacién, con toda la do-
cumentacién oficlal de la Secretaria del Virreinato. pero cuidé que aquellos
papeles privados suyos no quodamn aquf y preflrié llevdrselos a su casa
en Madrid. En ese material tan riquisimo de noticias tuve ocasién de info-
marme de cosas sensacionales, que ospero dar a conocer en la vida de
egse gran Virrey.

Esos archivos privados de familias nobles espafiolas contienen una mina ri-

quisima de informadién para la Historia, especialmente de las que descienden

de los Virreyas de Nueva Espafia y parda lo relativo, clare estd, a México. Han
sabido conservarlos con amor, como el patrimonio mé&s preciado de sus c»
gas. Al actual joven Conde de Revilla Gigedo, don Alvaro de Amada y
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hemos visto en qué estado se hallaba. (2) Francisco Za-
pari era un arquitecto italiuno, a quien habfa Iamado el
Obispo Estévez y Ugarte para mejorar la Catedral. De los
trabajos de Zapari, nos dice Sierra O’Reilly “que dejé al-
gunas obras en el pais” y fué quien destruyé e} armatoste
del antiguo coro de esa Catedral. Pinté también al fresco
el mismo templo, afio de 1809, como también la capilla
“muy elegante” del Sefior Cristo de las Ampollas. (3)

‘Ulloa, VIII Conds de Revilla Gigedo, debo la generosidad de haber podido
‘acercarme al riquisimo archivo de sus mayores, en su Palacio, Sacramento
1. Madrid. Permitié6 que pudiese romper los lacres de esa correcponden_cl_a
secreta para mayor ilustracién de la Historla y por lo que no ‘tengo mds
que cumplidisimas expresiones de gratitud por su hospitalidad y muestras
de ofecto, inolvidables para mi.

Y de esas cartas confldenciales del Obispo Pifia y Mazo ol Virray que-
da una figiira mds semejante a la cue nos dibulé Sierra O'Retlly que la de
Carrillo y Ancona.

2.—Véase en este mismo niimero del Boletin, pp. 251-259, “Estado de
la Catedral de Mérida de Yucatén, afic de 1807". '

3.—SIFRRA O’REILLY, con el anagrama de JOSE TURRISA, escribié en -

“Registro Yucateco 1T (Mérida, 1845), una interesanti{sima, como también muy
bella resefia, “La Catedral de Mérida”, en pp. 131-142. En ella nos descrtbe
el Coro, informéndonos que en ese afio, 1845, e hrllaba entre icts cuatro colisn-
noe que formen la tercerer béveda, mirando ¢l altar mayor, con cuyo pres-
biterio se unia por medio de una calle que deccansaba sobre un enlosada
de un pié de elevacién. Muy parecido a los corcs que afin subsisten en
las intodmle" de México y de Puebla,

“Todos convenfan” —nos dice Sierra OReilly— “en que el coro, por
blen construfdo _que en ef sex, es el mayor defecto que Hiene la Catedral.
Sobre ocupar mucho terreno, quita toda la vista interior del edificio, y des
truye la impresién que causarfa el chipecto de foda la nave central, desde
el pértico”. Que Zapari habla destrufdo el amterfor, pero que afios después,
“por no 8é qué dificultades o molestias, disqustéles la destruccién del suso-
dicho coro” a los eanénigos y se volvid a construir. Uno de esos candni-
gcie, el Magistral don José Joaquin Chacén y Chaves, dice haber ofdo Sle-
ma ORellly, de}é al morlr una buena suma de pesos para volver el coro
a su onfiguo sitlo. Esto. conflma una tradicién en mi femflia, porque ‘e!
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De don Francisco de Borja Salazar, otro de los denun~
ciados, sabemos que fué el autor del retrato del sefior Obis-
po Estévez y Ugarte, que ain se conserva en la Sala Ca-
pitular de 1a Catedral de Mérida y que para Sierra O’Reilly
era “el mejor y mas perfecto”. (4) Debié dejar otros cua-
dros y parece haber sido un buen artista. (5)

J. Ignacio Rubio Mafié.

Magistral Chacdn fué tio mio, que referfa que el tic Ceménigo ns quiso volver
a la Catedral después do la destruccién del Coro por Zapari, henta que

se Tepuso, porque no queria exponerse a md&s catarras que le producia la
asistencia en el _presbiterio.

.

En cummto a )a pintura ol ficico de la Cotedral, después de haber
trabajande en ello Zapari, afio de 1809, se cubrieron de humedad algunas de
las bévedas, fué precizo blanquearlas y desaparecié la obra del arquitecio
ftaliono en 1830.

4.—SIFRRA O'REILLY, Galeria cit, “Dr. D. Pedro Agustin de Estévez ¥
Ugarte”, en Registro Yucateco, IV (Mérida, 1846), p. 443.

§.—Debo el hallazgo de este documento g la sefiara Mezcedes Osorlo.

L}
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En la ciudad de Mérida de Yucatin en la mafiana del
dia veinte y dos de mayo de mil ochocientos y diez. Ante
el gefior Comisario don José de Zavalegui, parecié un hom-
bre que dijo llamarse don José Matfas Quintana, espafiol,
natural, vecino y comerciante y Capitan de Lanceros de
esta ciudad, casado con dofia Maria Ana Roo, de la misma
calidad y vecindad y natural de la ciudad de Campeche;
dice y denuncia: que la tarde del dia veinte del corriente,
pasando por la calle del Convento de San Juan de Dios,
de esta misma ciudad, di6 de cara con don Francisco Za-
pari, artista, estanie en esta ciudad, que estaba hablando
con el pintor Salazar, cuyo nombre ignora; y preguntando

el declarante a Zapari, del dia de su llegada a esta capi-
tal (porque habfa hecho ausencia de ella) un mes antes
y le contesté que aquella misma mafiana habia sido la de
gu arribo desde Campeche, d¢ donde habia salido; y pre-
gunténdole con este motivo qué novedad dejaba en aque-
lla plaza sobre las noticias d: Espafia, le dijo Zapari que
las victorias ganadas en Espafia no eran por los france-
pes, sino por los espafioles, que éstos gobernaban para
Napolebn, y que su hermano José no era més que un tes-
taferro que en nada se metfa; que el populacho’espaifiol
era el Gnico que no admitia el gobierno de los franceses,
pero que los sabios y grandes de la Nacién les persuadian
lo necesario y urgente que era entregarse a los, Napoleo--
nes, y que los estaban aquietando, esto es a los del popu-
_lacho; que el ejército de Alburquerque que fué a Cédiz,
habfa ido hambriento a comer las raciones que habfan
alli; que Joveilanos y el Arzobispo de Laodicea estaban en
Madrid mandando, porque Napole6n habia entregado todo
el gobierno de la Espafia a los mismos espafioles, para que
hicieren y dispusiesen lo que quisiesen sin mandamiento
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ni consideracién a su hermano, a quien. miraban como
una figura de parapeto sin accién ni mando alguno; y que
sobre el nuevo gobierno de Regencia se produjo con des-
precio, como una Constitucién ridicula, cuyas expresiones
literales no tiene presente. Que esta es la verdad por el
juramento que tiene hecho en que se afirmé y ratific, di-
jo ser de cuarenta y tres afics, que no lo dice por odio ni
mala voluntad sino estrechado de su conciencia, y obli-
gado por el Edicto que se habia publicado aquel dia, y lo
firm6é ofreciendo de nuevo el secreto, con el sefior Comi-
sario de que doy fe.

Zavalegui.—José Matias Quintana.—Pasé ante mi,
Ignacio Manzanilla, Notario.-—(Rdbricas.)

En el mismo dia, mes y afio el propio sefior Comisario,
vista la denuncia que antecede, mando se cite para la
ratificacién. Asf lo decret6, mandé y firmé.

Zavalegui.—Pasé ante mi, Ignacio Manzanilla, Nota-
rio del Santo Oficio.— (Rdbricas.)

_ En la ciudad de Mérida, a los veinte y cuatro dias del
mes de mayo de mil ochocientos diez, ante el sefior Comi-
sario don José de Zavalegui, parecié don José Matias Quin-
tana, espaiiol, natural y vecino de esta ciudad y de su co-
mercio, Capitén de Lanceros de elia, de edad de cuarenta
y tres afios, casado con dofie Maria Ana Roo, natural de

Campeche, el cual estando presentes por personas hones-

tas los prebiteros don Juan de Castro, teniente de Cu-
ra de la Parroquia de Santiago y don Bernardo del Cas-
tillo que juraron secreto, fué recibido juramento que lo
hizo en forma, ofreciendo decir verdad, y guardar se-
creto. : :

Preguntado si se acuerda haber depuesto contra al-
guna persona ante alglin Juez o Comisario del Santo Ofi-
cio en cosas tocantes a la fe, 0 que a ella digan, orden ¥
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correspondientes al Tribunal de la Fe, dijo: que se acuer-
da haber depuesto el dia veinte y dos de este mismo mes
contra don Francisco Zapari, unas expresiones que le oy6,
¥y le parecieron sediciosas, y c¢s lo que tiene expuesto an-
te el presente sefior Comisario, refiriendo en substancia lo
contenido en su anterior denuncia.

Fuéle dicho que el sefior Inquisidor Fiscal del Santo
Oficio le presenta por testigo ad perpetuam rei memoriam,
en una causa que sigue contra el indicado Zapari, que es«
té atento, y se le leera su dicho, y si en él tuviere que afia-
dir, enmendar, o alterar lo haga de modo que en todo di-
ga la verdad porque lo que ahora dijere parara perjuicio
al indicado Zapari, y asi que en ella se afirme 'y ratifique,
y le fué leida la denuncia antecedente; y habiendo dicho
que la habia oido y entendido, dijo: que aquello era su
dicho, segiin lo habia leido, y no habia que alterar, afia-
dir, ni quitar, que como estaba escmto era la verdad, y
que en ella se afirmaba y afirmé, " ratificaba y ratific6,
¥ si necesario era lo decia de nuevo, no por mala voluntad,

_gino por descargo de su conciencia; ofrecié de nuevo el se-

creto, y lo firmé con el sefior Comisario y personas ho-
nestas, de que doy fe.

Zavalegui.—José Matfas Quintana.—Juan Castro.—
Bernardo Castillo—Pasé ante mi, Ignacio Manzanilla, No-
tario del Santo Oficio.—(Riibricas.)

Vista la delacién que antecede elévese al Tribunal
del Santo Oficio que reside en la ciudad y corte de Mé-
xico; lo decretd, mandé y firmé el sefior Comisario a los
cuatro dias del mes de junio de mil ochocientos diez.

Zavategui.—Pas6 ante mi, Ignacio Manzanilla, Nota-
rio del Santo Oficio.—(Ribricas.) :

En la ciudad de Mérida, a los veinte y dos dias del
mes de agosto de mil ochocientos y diez afios, el sefior Co-
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misario del Santo Oficio, haniendo visto el mandamiento
que sucede, dijo: se cumpla y guarde en todas sus partes,
y para el efecto citese a don José Matias Quintana, y al
pintor Salazar. Asf lo decret6, mandé y firmé, de que
doy fe.

: José de Zavalegui.—Pasé ante mi, Ignacio Manzanilla,
Notario del Santo Oficio.— (Rubricas.)

En la ciudad de Mérida, a los veinte y nueve dias del
mes de agosto de mil ochocientos y diez afios, ante el se-
fior Comisario don José Zavalegui, pareci6, siendo citado, -
don José Matias Quintana, y preguntado si ha dado algu-
na denuncia al Santo Tribunsl de la Inquisicién, contra
alguna persona, dijo: haberla dado contra don Francis-
co Zapari,-sobre proposiciones sospechosas; y en su con-
secuencia el sefior Comisario le previno, que no cumplia
con su conciencia, si a mas d-» la denuncia que habia dado
al Santo Tribunal no la da también al Gobierno, quien en-
tendido dijo, que cumpliria. con su conciencia, de - que
doy fe.

Zavalegui—José Matias Quintana.—Pas6 ante mi,
Ignacio Manzanilla, Notario del Santo Oficio.—(Ribri-
cas.)

En la ciudad de Mérida, a los tres dias del mes de
septiembre de mil ochocientos y diez afios, ante el sefior
Comisario don José de Zavalegui, parecié siendo citado
un hombre que juré en forma que dird verdad en todo lo
que supiere y fuere preguntado, y guardar secreto, y di-
jo: llamarse don Francisco de Borja Salazar, espafiol, ve-
cimo de esta ciudad, pintor de oficio, de treinta y nueve
afios cumplidos, que vive en la plaza de la Ermita de San
Juan, casado con dofia Francisca Barroso, de la misma ve-
cindad. ' .

Preguntado, si sabe o presume por qué ha sido lla-
mado.

272



Dijo: que no sabe.

Preguntado, si sabe o ha oido decir que alguna per-
sona haya dicho o hecho alguna cosa que sea o parezca
ser contra nuestra Santa Fe Catblica que ensefia y predi-
ca nuestra Santa Madre Iglesia Catélica contra el recto
proceder del Santo Oficio.

Dijo: que no sabe ni ha oido decir.

Preguntado si sabe o ha oido decir que alguna per-
sona haya producido expresiones subversivas y sediciosas
que turben la quietud ptblica o contra los buenos espa-
fioles que defienden la causa mas justa y santa contra los
pérfidos invasores de la Espana, o en favor de los france-
ses, que la invaden o de los malos espafioles que se han
manifestado traidores.

Dijo: que no ha oido ni sabe que alguno las haya pro-
ducido.

Preguntado, si ha ofdo decir a alguna persona que las
victorias ganadas en Espaiia no eran por los franceses, si-
no por los espafioles, que éitos gobernaban por Napoleé6n,
y que su hermano José, no era mas que un testaferro, que
en nada se metia; que el populacho espafiol era el dnico
que no admitia el gobierno de los franceses, pero que los
. sabios y grandes de la Nacién les persuadian lo necesario
y conveniente que era entregarse a los Napoleones y que
los estaban aguietando, esto es a los del populacho.

Que el ejército de Alburquerque, que fué a Cédiz, ha-
bfa ido hambriento a comer las raciones que habfan allf;
que Jovellanos, y el Obispo de Laodicea, estaban en Ma-
drid mandando, porque Napoledn habia entregado el Go-
bierno de la Espafia a los mismos espafioles, para que hi-
ciesen y dispusiesen lo que quisiesen, sin miramiento ni
consideracién a su hermano, a quien miraban como una fi-
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gura de parapeto, sin aceién ni mando alguno, y que so-

bre el nuevo gobierno de Regencia se produjo con despre-
cio como una Constitucién ridicula.

Dijo: que s6lo lo que ha oido es que los espafioles
mismos que se entregaban eran traidores, que lo habia of-
do decir a varias personas, sin acordarse expresamente
a quiénes.

Se le hace saber que en el Tribunal del Santo Oficio
hay informacién de cémo <l dia veinte de mayo de este
afio por la calle del Hospital, estando con otros dos sefio-
res, v éstos tratando de los negocios del dia, el uno dijo
al otro las expresiones que gquedan referidas, y se le vuel-
ven a referir para que por honor a Dios y a la Religién,
recorra su memoria y diga la verdad; y habiéndoselas re-
petido, dijo: que ha recorride su memoria y que no se
acuerda haber oido las expresiones que se le acaban de re-
petir, sino lo {inico que tiene cxpuesto, que ésta es la: ver-
dad en virtud del juramento que tiene hecho, en que se
afirmaba y afirmé, ratificaba y ratificé y si necesario era
lo decia de nuevo, por hallarse asi en su conciencia, ofre-
ci6 de nuevo el secreto, y lo firmé el sefior Comisario, de
que doy fe.

{

Zavalegui.—Francisco de Borja Salazar.—Pas6é ante
mi, Ignacio Manzarilla, Notario del Santo Oficio.— (Rt-
bricas.) -

Sefior don José Zavalegui, Comisario del Santo_Oﬁcio.

Se recibi6 en este Santo Oficio la denuncia que an-
te Vmd. hizo don José Matfas Quintana, contra don Fran-
cisco Zapari, por las proposiciones que éste profirié con-
tra los espafioles, y me ordena que se la devuelva, extra-
filndole el que siendo Comisario y teniendo en su poder
cartilla de Comisarios, no reciba como ella previene las
denuncias que se le presentan, para que proceda a forma-
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lizarla arreglindose a las reglas generales y particulares
que trae dicha cartilla, examinando también a los contes-
tes que citan las denuncias, pues de no hacerlo asi resulta
necesariamente un atraso'perjudicial a la causa de Dios y
de la religién y a la pronta expedicién de los negocios del
Tribunal, como se mira en 1z que le devuelvo, que resul-
tando de conteste el pintor Salazar, no aparece su decla-
racién, como tampoco los informes respectivos que pre-
viene la misma cartilla. -
1

También me ordena diga a Vmmd. que prevenga al de-
nunciante, que no satisface a su conciencia con esta de-
nuncia, porque también debe hacerla al Gobierno, lo que
participo a Vmd. de orden para su inteligencia y cumpli-
miento. o

Dios guarde a Vmd. muchos afios.—Inquisicién de
México, y julio 18 de 1810.

Dr. Dn. José Antonio de Aguirrezibal, Secretario.—
(Ribrica.) '

En la ciudad de Mérida, a los siete dias del mes de no-
viembre de mil ochocientos diez afios, el sefior don José
de Zavalegui, Comisario del Santo Oficio, habiendo vis-
to estas diligencias y como hubiese advertido después de
la Gltima comparecencia de don José Matfas Quintana, que
aunque juré en forma la denuncia que el veinte y dos de
mayo de este afio dié ante el propio sefior Comisario, con-
tra don Francisco Zapari, yue hace cabeza en esté ex-
pediente, por olvido o inadvertencia no se expresé al prin-
cipio de ella; no obstante al fin se da a entender en la
clausula que literalmente dice: que esta es la verdad
por el juramento que tiene hecho, con todo dijo, que debfa
subsanarse este defecto, y mand6 se cite al enunciado
Quintana, para que bajo la religién del juramento diga si
jurd la referida denuncia en la misma ocasién de haberla
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dado, por convenir asi a la mejor forma y orden de este

juicio. Asi lo decreté mandé y firmé, de que doy fe.

Zavalegui.——-Paéé ante mi, Ignacio Manzanilla, tha—
rio del Santo Oficio.— (Rabricas.)

A los ocho dfas del mes de noviembre de mil ocho-
‘cientos diez afios, ante el propio sefior Comisario, parecié
siendo citado don José Matias Quintana, a quien se reci-
'bié juramento, que hizo en forma, ofreciendo decir ver-
dad en todo lo que fuere preguntado.

Preguntado: si sabe para qué ha sido llamado.

Dijo: que juzgs sea en orden a la denuncia que tlene
dada contra don Francisco Zapari.

Preguntado: si la denuncia a que se refiere la juré en
forma, y ofrecié decir verdad en todo.

Dijo: que la juré en forma y si necesario fuera la
volveria a jurar, y puesto de manifiesto su denuncia, di-
jo ser la misma, y que esta es la verdad por el juramen-
to que tiene hecho en que se afirmé y ratificé, y firmé
con el sefior Comisario de que doy fe.

Zavalegui.—José Matfas Quintana.—Pas6 ante mi,
Ignacioc Manzanilla, Notario del Santo Oficio.— (Ribri-
cas.)

Elévese al Tribunal del Santo Oficio. Lo decreté el

mismo sefior Comisario, en el propio dia, mes, y ano, de .

que doy fe.

Zavalegui.—Pas6 ante mf, Ignacio Manzamlla, Nota-
no del Santo Oflclo——-(Rubrlcas)

A. G.dela N,
Ramo Inquisicién.
Vol. 1447. 1810.
fs. 237-244. Exp. 15.
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