LAS EXCOMUNIONES DEL PADRE HIDALGO
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Excomunién es la censura eclesiastica por la cual se
excluye a alguna persona de la participacién de los Sacra-
mentes. La excomunién mayor latae sentenciae ipso facto
incurrenda es aquella en que se cae por sélo el hecho, sin que
intervenga el ministerio del juez, y la menor ferendac sen-
tenciae, la que se impone por el juez eclesiastico después
de tres amonestaciones.

Cuando estallé en nuestro pais el movimiento de inde-
" pendencia, formése un estrecho nexo entre el poderig del
alto clero y el virreinal en defensa de sus temporales in-
tereses, v asi marcado fué el encono manifestado por al-
guncs miembros del alto clero al fulminar excomuniones
contra Hidalgo y los principales corifeos de la nueva cau-
sa, los pulpitos dejaron de ser citedras sagradas para con-
vertirse en tribunas desde donde los clérigos atacaban ra-
biosamente la idea de la emancipaciéon y de la libertad.

Dcn Manuel Abad y Queipo, espafiol de nacién, desde
Valladolid (Marelia), lanzé los rayos de la Iglesia contra
los defensores de la independencia, en su edicto publica--
do el 24 de septiembre de 1810: “Yo, que a solicitud vues-
tra, y sin cooperacién alguna de mi parte, me veo elevado
a la alta dignidad de vuestro obispo, de vuestro pastor y
padre, debo salir al encuentro a este enemigo, en defensa del
rebafio que me es confiado, usando de la razén y la verdad
contra el engafic; y del rayo terrible de la excomunién
contra la pertinacia y protervia”. -

“. ...y usando de la autorxdad que ejerzo como obispo
electo y gobernador de esta mitra, deeclars: que el referido
L. Miguel Hidalgo, cura de Dolores, y sus secuaces los
tres citadns capitanes (Allende, Aldama, Abasclc), son per-
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turbadores del orden piiblico, seductores del pueblo, sacri-
legos, perjuros, y que han incurrido en la excomunion
mayor del Canon Siquis suadente Diabolo, por haber aten-
tado a la persona y libertad del sacristin de Dolores, del
cura de Chamacuero, y de varios religiosos del convento
del Carmen de Celaya, aprisionidndolos y manteniéndolos
arrestados. Los declaro excomulgados vitandos y prohi-
bierido, como prohibo, el que ninguno les dé socorro, auxi-
lio y favor, bajo la pena de excomunién mayor ipso facte
incurrendae, sirviendo de monicién este edicto, en que des-
de ahora para entonces declaro incursos a los contraven-.
tores....”

Este edicto se publicé en la catedral de Morelia y fué
fijado en tablillas en sus puertas, segln se estilaba.

El 30 de septiembre publicéd el sefior Abad y Queipo un
cdicto instructivo en el que refrendaba el del 24: “Por esta
razén (sacrilegio), y por haber quebrantado el juramento
de fidelidad a nuestro Scberano y al gobierno que lo re-
presenta, lo declaro a él y a sus secuaces, los referidos
cficiales del regimiento de la Reyna, Allende, Aldama, Aba-
solo, y a cualquiera otro que tenga igual participio en los
expresados crimenes, sacrilegos, perjuros e incursos en la
excoermunion que fulminé la Iglesia contra los infractores
de la inmunidad perscnal. de sus ministros por mi edicto
de veinte y cuatro del corriente, ....por cuyo edicto los decla-
ré publicos excomulgados vitandos, y prohibi a tcdos los ha-
bitantes de este Obispado el que les den voluntariamente
ningin favor ni auxilic, bajo-la pena de excomunién ma-
vor, en que incurriran taodos los contraventores....” :

Este mismo Abad y Queipo publicé su otro edicto el
8 de octubre, en el que decia: ‘“Declaro de nuevo en éste
que el proyecto de sublevacién que ha promovido y promue-
ve el cura Hidalgo y sus secuaces es por su naturaleza, por
sus causas, por sus fines y por sus efectcs en el conjunto
v en cada una de sus partes, notoriamente inicuo, injusto
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¥ violento, reprobado por la ley mutaral, por la Ley santa
de Dios, y por las leyes del Reyno....” Y después de de-
clarar sacrilego y herético el proyecto de Hidalgo, conti-
nuaba: “En consecuencia, declaro, en segundo lugar, que
todos los que hayan concurrido o concurriesen a la ejecu-

cién del referide proyecto, en todo o en cualquiera de sus .

partes, o que hayan cooperado de obra o por palabra a se-
dnceir al pueblo para que lo crea o admita como justo y bue-
ro, han incurrido en la pena de excomunién mayor, que com-
pljende mis dos citados edictos....”

Pero como después ce la toma de Guanajuato partié
Hidalgo con su ejército sobre Valladolid, ciudad en la que
entraron sus avanzadas el dia 15 de octubre, Abad y Quei-
po huydé mas que de prisa y las tablillas fijadas en la puer-
ta de la catedral desaparecieron ccmo por arte de birlibir-
1ogue, al mismo tiempo que el canénigo Lic. Mariano Es-
candén y Llera, conde de Sierra Gorda, en su calidad de go-
bernador de la Mitra y en ausencia de Abad y Queipo, se
apresuré a levantar el anatema por decreto de 14 de octu-
bre, dizque después de serias reflexiones y repetidas con-
sultas: *....se ha servido declarar, como declara, absuel-
tos, asi a dichos nominatim excomulgados, como a cual-
quiera cotra persona que hubiese incurrido en la censura
por haber cooperado en manera alguna al movimiento (ue
di6 causa a ello”; mas con fecha 29 de diciembre de 1810
publicd este mismo sefior candnigo, conde de Sierra Gorda,
en una hoja volante su “satisfaceiébn que da al pueblo cris-
tiano como gobernador de este Obispado sobre el hecho de
haber mandado fijar rotulones, en los que levantaba la ex-
comunion puesta al cura Hidalgo y sus secuaces por el
Ilmo. Sr. Dr. D. Manuel Abad y Queipo, Obispo electo de
esta Dibcesis”.

Y entre otras cosas nos dice el sefior Escandén y Lle-
va, que con motivo de las fatales noticias circuladas sobre
la aproximacién de los rebeldes a Valladolid huyeron el obis-
po, el intendente y principales vecinos, provocando esta
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fuga tremenda consternacién en los &nimos de los habi-
tantes, e inquietudes y ansiedades en los conventos de re-
ligiosag v colegios, y aun entre la gente del pueblo apare-
cia igual conmocién “por creer ésta que la tal excomunién,
siendo fulminada por un europeo, ¥ que aun no esta con-
sagrado, era ineficaz, con lo que habia ya cierto desprecio

de la censura.”

., “Temiendo que éste creciera con el hecho escandaloso
pars el pablico, de que se levantara la excomunién por la
fuerza, v temiéndose por otra parte, que si no se levanta-
ba hubiera derramadose mucha sangre, y criginado otros
gravisimos males entre el pueblo dividido ya en partidos,
casos en que asienta el Illma. Ligcrio con otros gue cita,
vuede levantarse la. excomunidn, aun permaneciendo los
delincuentes en su contumacia, juzgué, a consulta de tedlo-
gos y juristas, que of en junta celebrada al efecto, que
en dichas circunstancias ¢ra conveniente, y aun necesario,
fijar rotu'ones, levantando la excomunién....”

“Pero ahora que por la providencia misericordiosa de
Dios, vemos apoyada la autoridad de la Iglesia, por las
armas del Rey, v que habiéndose ahuyentado tres o cua-
tro hombres temerarios que conmovian la plebe, y hubieran
comprometido absolutamente esta ciudad...... puedo ya
manifestar como encargado del gobierno espiritual, que la
censura impuesta al cura D. Miguel Hidalgs por el Ilimo.
Sr. Dr. L. Manuel Abad y Queipo, asi contra él como
ccntra-todos los que le siguen. ... Yo en uso de la autoridad

»”

que en mi reside, los declaro incursos en ella....”

> El arzobispo de México Lizana y Beaumont, hombre
bondadosz, pero de muy cortos alcances, en su edicto de 11
de octubre, al referirse a la duda que habia suscitado la
excomunién fulminada por Abad y Queipo, nos dice: “he-
mes tenido por necesario expedir- el presente edicto, por el
cual hacemos saber, que dicha declaracién estd hecha por
Superior legitimo con entero arreglo a derecho, y que los
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fieles cristianos estan obligados en conciencia, pena de pe-
cado mortal v de quedar excomulgados, a la observancia
de lo que la misma declaracién previene, la cual hacemos
también Nos por lo respectivo al territorio de nuestra
jurisdieci6én”,

Esta actitud de Lizana fué adoptada también por los
cefiores obispos Manuel ignacio Gonzilez del Campillo, de
Puebla, Ruiz de Cabaifias, de Guadalajara, y Antonio Ber-
gosa v Jordan, de Oaxaca, todos los cuales se declararcn
por la censura de Abad y Queipo.

En fin, el tribunal del Santo Oficio de la Inquisicién,
en su edicto de 13 de ociubre removidé la causa que se le
seguia » Hidalgo desde 1800, en la que se acusaba de muy
araves delitos contra la fe, v se le citaba a comparecer an-
te este Tribunal dentro de 30 dias, pena de excumunién si
no se presentaba.

Tal camulo de censuras hechas por parte interesada,
pues todos estos eclesidsticos eran espancles de nacimien-
to, circunstancia que los convertia en juez y parte, cou-
dujo al abuso de las censuias de la Iglesia, abuso nada no-
vedcso, pues sus origenes arrancan de tiempos antiguos, de
aquellos tiempos de ignorancia en que los prelados de la
Jglegia hicieron de tan terrible pena un castigo hasta pa-
ra causas y mctivos leves, como lo practicaba con mucha
frecuencia en esta Nueva Espafia el Arzobispo de México
D. Mateo Sagade y Bugueiro (1655-1663), quien todo
guerfa componerlo a fuerza de excomuniones, con lo que
abusé de esta arma hasta desprestigiarla y restarle efica-
cia.

De ahi las frases del historiador Alamén: “Las armas
de la religién comenzaron desde entonces a debilitarse, y
no se puede dudar que el haberlas empleado en esta oca-
sién como auxiliares de la politica, fué una de las principa-
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les causas que contribuyeron a quebrantar su efecto”. (Hist.
de Méx,, t. I, p. 392. ed. 1849.)

Ahora ocupémonos acerca de la nulidad de estos edic-
tos.

Irregular en extremo fué el procedimiento seguido por
el sefior Abad y Queipo, pues no habiendo sido consagra-
do aun y debiendo su nombramiento a la Regencia, cuer-
po cuya autoridad no alacanzaba el ejercicio del Patrona-
to Real concedido a los monarcas por el pontifice Julio II,
no poseia ninguna autoridad episcopal.

“Hidalgo —nos dice el P. Cuevas— conocia méas que
suficiente, los canones para cerciorarse desde el princi-
pio de que aquella excomunién era invalida, porque Abad
y Queipo no era su obispo, ni obispo de nadie, ni siquiera
obispo electo legitimamente. La Junta de Regencia que se
decia haberle elegido, no tenia ningtin derecho a hacer tal,
ni siquiera al previo derecho de presentacién; por eso ni
Fernando VII cuando volvié al trono, ni menos la Santa
Sede qu:smron reconocer a Abad y Queipo como chispo de

Michoacan. .

La inquina y el encono méas craso que tal parece sirvie-
ron a estas gentes de la curia eclesidstica, que al fin eran
rartes muy interesadas en el asunto, nos es facil explicar-
ncsla al través de sus rabiosos arrebatos, al comprobar que

“se excomulgaba a Hidalgo —como nos dice fray Tomés
Ordufia— por su anhelo, en vias de hecho, de hacer inde-
pendiente a su patria y por haber roto los lazos ignominio-
£0s con que México estaha atado a una “maffia” de malos
espaficles aue llenaban (e ignominia incluso a la Madre Pa-

tria”. -

Que por cuantc al arzobispo Lizana y a los obispos de
Guadalajara, Puebla y Ouxaca, el primero no fulminé pro-
piamente una excomunioén, sino que se hizo participe de la
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de Abad y Queipo, y los otros, obispos intrusos, carecian de
jurisdiccion.

En fin, con respecto al edicto de la Inquisicién, nos di-
ce el P. Cuevas: “este tribunal, desde 1808, no tenia en
México personal que pudiese fungir ni con validez, ni con
licitud; sus excomunioncs eran irritas y ellas y los actos
todos de los jueces, caian fuera de las responsabilidades de
la Iglesia®.

Manuel B. Trens.

891 -



