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ABSTRACT

Along with the separatist convulsions, the currency patterns changed in Spanish
America. The emergence of new mints fragmented the centralization in the
production of currency that went from being a capacity of the king to being
exercised by new groups. In that scenario, some royal officials defended the
previous monetary order. In the case of New Spain, the superintendents of the
Mexican Mint, Marquis de San Roman (1787-1815) and his successor Rafael de
Lardizabal (1815-1829) stood out. Both lobbied the viceroys during the civil
war to defend the centralization of the Mexican Mint. Therefore, the objective
of the work will be to analyze the nature of its protection to said centralization.

Keywords: Mint of Mexico, superintendents, civil war of independence, provin-
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RESUMEN

Las pautas de amonedacion cambiaron con las convulsiones independentistas en
la América espafiola. Al surgir nuevas casas de moneda se fragmento la centra-
lizacién en la produccion de moneda que transité de ser una potestad del rey a
ser ejercida por nuevos grupos de poder. En ese escenario, algunos funcionarios
reales defendieron el orden monetario previo. Para el caso de la Nueva Espafia
destacaron los superintendentes de la Casa de Moneda de México, marqués de
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San Romén (1787-1815) y su sucesor Rafael de Lardizabal (1815-1829), quienes
presionaron a los virreyes durante la guerra civil para defender la centralizacién
de la Casa de Moneda de México. Por consiguiente, el objetivo del trabajo sera

analizar la naturaleza de su proteccioén a dicha centralizacion.

Palabras clave: Casa de Moneda de México, superintendentes, guerra civil de
independencia, casas de moneda provinciales

INTRODUCCION

Entre 1535 y 1810 la Real Casa de Moneda de México fue el unico estableci-
miento autorizado por la corona espafiola para amonedar metales preciosos en
el virreinato de la Nueva Espafia. Otras casas de moneda en la América espafiola
acompanaron a la ceca de México, entre ellas, las de Santo Domingo (1540), Lima
(1565), Potosi (1574), Santa Fe de la Nueva Granada (1620) y Santiago de Chile
(1620). Sin embargo, al interior de 1a Nueva Espafia el monopolio de la acufiacién
recay0 en la ceca de México.

Con la crisis de 1a monarquia espafiola (1808-1814) y la guerra civil de inde-
pendencia en la Nueva Espafia (1810-1821), termind la exclusividad en la acufia-
cion. Surgieron centros de amonedacion en provincia —Chihuahua, Guadalajara,
Guanajuato, Durango y Zacatecas, entre las principales— que defendieron el
principio necessitas legem non habet (la necesidad no tiene ley) para justificar la
necesidad de acufar. Los enfrentamientos bélicos produjeron incomunicacién
y riesgos de confiscacion en el envio de plata a la ceca de México. Ademas, los
ejércitos insurgentes de Miguel Hidalgo, José Maria Morelos y Pavon y la Suprema
Junta Americana produjeron circulante de guerra que fue empleado para las
transacciones al menudeo.

Distintas investigaciones han abordado esta ruptura del monopolio de la
Casa de Moneda de México tanto a nivel hemisférico como a escala regional.
Para visiones generales de este proceso pueden consultarse las investigaciones
de Alejandra Irigoin, las cuales incluyen los caminos enrevesados que transi-
taron las nuevas casas de moneda republicanas y las politicas de acufiaciéon en
México, Pert, Bolivia y Buenos Aires.? Por otro lado, los trabajos de Juan Fernando

2 Irigoin, “Las raices monetarias”, pp. 919-979.
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Matamala, Rina Ortiz Peralta y Alma Parra han reconstruido el surgimiento y
trayectoria de las cecas en Zacatecas, Guadalajara y Guanajuato respectivamente.

Ellos han mostrado la imbricacion de intereses gubernamentales y privados
para hacer operar las casas de moneda.? De manera reciente, los trabajos de
Omar Velasco y Ricardo Fernandez han ofrecido visiones de conjunto sobre estas
casas de moneda en el transito al México independiente.* La tesis de Fernandez
también abordé la batalla discursiva que se emprendi6 desde la Casa de Moneda
de México para presionar por el cierre de dichas cecas; incluy6 los desfalcos a la
Real Hacienda como argumento de presion para conseguir la clausura, pero no
explord el mosaico de argumentos esgrimidos contra las cecas provisionales en
las intendencias.® Sin embargo, carecemos de estudios que se enfoquen en los
actores contrarios a esa tendencia, es decir, los que resistieron al surgimiento
de las casas de moneda provinciales.

Mis cercano a los intereses de este trabajo, Matamala aludi6 en un articulo
de 2008 a la resistencia centralizadora desde la Ciudad de México frente al surgi-
miento de casas de moneda provinciales durante la guerra. Hizo énfasis en las
razones geoestratégicas que sostuvieron los superintendentes de la ceca de México
y sus prevenciones sobre la disgregacion centrifuga que provocarian las entonces
llamadas casas de moneda provisionales.® Un sugerente texto de Maria Carmina
Ramirez Maya puntualiz6 la relevancia de Rafael de Lardizabal, altimo superinten-
dente de la Casa de Moneda de México en el virreinato y primero en dicho cargo
durante el México independiente. Llamo la atencién hacia el poder implicado en
un centro de amonedacién con arraigo, mis all4 de factores productivos que, de
cualquier manera, continuaron en declive para la ceca de México en comparacion
con sus homologas provinciales durante la primera mitad del siglo x1x.”

A pesar de las aportaciones referidas —que sirven de punto de partida
al presente articulo—, hay escasez de andlisis sobre el tema, aspecto que de
atenderse podria contribuir a comprender la transicion historica de 1a amone-
dacién de la Nueva Espafia al México independiente. Esta falta de perspectivas

3 Matamala, “La casa de moneda”, pp. 169-185; Ortiz Peralta, “Las casas”, pp. 131-154; Parra, “Con-
trol estatal”, pp. 155-168.

* Velasco, Politica, pp. 24-61; Fernandez, Los enigmas, capitulos 1y 2.

5 Fernandez, Los enigmas, pp. 81-90.

¢ Matamala, “Las casas”, pp. 66-68.

7 Ramirez, “Las vicisitudes”, pp. 567-576.
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que retomen el papel de los defensores del monopolio de la Casa de Moneda de
México cobra importancia en vista de que las cecas provinciales fueron compo-
nentes clave de la regionalizacién econémica durante el México independiente.
Entonces, ;como pudo efectuarse un cambio profundo en el orden monetario
novohispano?, ;cudl fue la pugna para anular ese cambio monetario o ralenti-
zarlo? Por otra parte y como se verda mas adelante, pese a ser clausuradas entre
1814 y 1816, las cecas provinciales lograron sobrevivir y se consolidaron legal-
mente en 1824 para, finalmente, protagonizar una amonedacién policéntrica en
México que perdur6 hasta 1905.

De esta forma, el objetivo central del trabajo sera reconstruir esa mirada de
transicion monetaria desde la perspectiva de los que no lograron conservar el
orden virreinal en materia de amonedacion. Me enfocaré —principalmente— en
las posturas de los dos superintendentes de la Casa de Moneda de México, sus
testimonios, estrategias, representaciones y presiones para conservar el “estado
actual” monetario que en tiempos de la guerra civil de independencia se resque-
brajo para jamas retornar a su situacion anterior. Vincularé esa reconstruccion
con factores del contexto a nivel de instituciones, politica y economia, pues
las posturas de los superintendentes estan repletas de claves para la historia
monetaria. De cualquier manera, algunas aportaciones recientes de la historio-
grafia permiten un marco de referencia mas amplio para el tema, destacando el
anilisis de Sdnchez Santir6 sobre la inminencia de la guerra como justificaciéon
para reformas inéditas y el uso a discrecion de recursos provenientes de fondos
de la Real Hacienda.®

Los dos superintendentes de 1a Casa de Moneda de México que lidiaron con
el escenario aludido fueron Francisco Fernidndez de Cérdova, marqués de San
Romin (1787-1815) y Rafael de Lardizabal (1815-1829). Estuvieron en estrecha
comunicacioén con los virreyes Venegas, Calleja y Ruiz de Apodaca al grado de que
participaron en la formulacion de medidas monetarias de guerra para responder
a las tendencias centrifugas que mancillaron, paulatinamente, la preeminencia
de la Casa de Moneda de México.

8 Sanchez, La imperiosa, pp. 71-72.
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LA RUPTURA DEL MONOPOLIO DE LA CASA DE MONEDA DE
MEXICO EN TIEMPOS DE LA GUERRA DE INDEPENDENCIA

Las abdicaciones de Bayona, el vacio de poder por la ausencia de Carlos 1v y
Fernando vii, asi como las insurrecciones en la Nueva Espafia produjeron inco-
municacioén y pardlisis en las labores mineras. Algunos socavones fueron aban-
donados y los envios recurrentes de plata a la Casa de Moneda de México y la
Casa del Apartado peligraron por los enfrentamientos o, directamente, por el
riesgo de decomisos.

Cada casa de moneda en provincia adopté un sendero distinto y algunos
talleres de amonedacion no lograron mantenerse, como fue el caso de Real de
Catorce y Sombrerete. Por su parte, Chihuahua, Durango, Guadalajara, Guana-
juato y Zacatecas orquestaron proyectos monetarios mds sostenibles, aunque
repletos de obstaculos técnicos y financieros. En estas provincias confluyeron
ayuntamientos, juntas provinciales de Real Hacienda, intendentes-gobernadores
e intereses mineros. En Guanajuato el conde de Pérez Galvez acompaii los planes
de amonedacidén, aunque también el capelldn Antonio de Lavarrieta, igualmente
involucrado en el negocio minero de la Valenciana.

Con todo, las casas de amonedacién provincial durante la guerra de inde-
pendencia se establecieron en Sombrerete (1810-1811), Zacatecas (1810-1812),
Chihuahua (1811-1814), Durango (1811-1821), Guadalajara, (1810-1821) y Guana-
juato (1812-1813).° La ciudad de Guadalajara, cabecera de la intendencia del
mismo nombre, potencié su proyecto de amonedacién provincial a raiz de la
llegada del general y gobernador realista José de la Cruz. Su presencia respondia
a las derrotas y persecucién de insurgentes después del éxito en las campaiias
militares del comandante general Félix Maria Calleja del Rey en el Bajio y occi-
dente del virreinato. En colusién con la Junta Provincial de Real Hacienda neo
gallega y apoyandose en comerciantes con intereses en la exportacion de metales
en la costa del Pacifico, de 1a Cruz erigié una ceca que pronto consiguio arraigo
regional. El establecimiento representaba un reto para la Casa de Moneda de
México y para los virreyes Venegas y Calleja, debido a su caracter centrifugo
tanto como a su vinculaciéon maritima a través del puerto de San Blas.

® Gutiérrez, “Memoria”, pp. 28-29; Irigoin, “Las raices”, pp. 926-938.
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Las disputas de territorio contra el ejército de Hidalgo y posteriormente
contra Morelos y la junta de Zitdcuaro impidieron que el virrey, el consulado de
México, el Tribunal de Mineria y la propia Casa de Moneda de México, fijaran
una postura comun frente a la disgregacion monetaria de Guadalajara. Su zona
de influencia (hinterland) y la proyeccién maritima hacia el Pacifico se sumaban
como factores de arrastre. Faltaba observar si los organismos locales de Real
Hacienda y José de la Cruz serian capaces de controlar el contrabando.

Por su parte, la rica provincia de Guanajuato fraguaba un ensayo monetario
local. La Casa de Moneda de Guanajuato surgié por iniciativa del cura y lider
insurgente Miguel Hidalgo cuando sus ejércitos ocuparon la capital de inten-
dencia a fines de 1810.%° Luego de ser expulsado por el ejército realista del centro,
el intendente Fernando Pérez Marafion, el comandante Diego Garcia Conde y
el ayuntamiento de la capital de intendencia mantuvieron el proyecto, pero en
cooperacion con plateros que desagregaban las labores de ensaye, fundicion y
acufacion a distintos edificios de la ciudad y sus alrededores.!! Ademas de las
existencias monetarias que el plan de amonedaciéon contemplaba, su justifica-
cion consistia en evitar las monedas “defectuosas y reselladas” provenientes de
las cecas de Guadalajara, Sombrerete y Zacatecas.

La Casa de Moneda de Guanajuato fue de las mds austeras en términos de
herramientas y manufactura, pero su simple existencia hizo temer al superin-
tendente de la ceca de México, marqués de San Romdan, que la rica provincia
minera de Guanajuato quedase permanentemente desvinculada. En algo era
acertado su diagnoéstico: uno de los principales mineros de la region, el conde
de Pérez Galvez, habia estado inmiscuido en la habilitacion de la ceca provincial,
por lo que la medida pudo haber tenido un perfil de reaccion bélica encubriendo
proyectos de autonomia monetaria.

10 Para un andlisis relativo a este primer plan pueden verse Parra, “La vida efimera”, pp. 163-164 y
Fernandez, “Los enigmas”, pp. 90-106.

! Luego del paso de Hidalgo, el siguiente proyecto integral para una amonedacién en Guanajuato
provino del cura, juez eclesiistico de Guanajuato y empresario de minas Antonio Lavarrieta y se fun-
damentaba en que la falta de fondos en las cajas de Real Hacienda eran un signo que debia apresurar
la amonedacidn, no a la inversa. Reforz6 su programa de acufacion al reiterar las necesidades del
ejército, pero también contempld su uso generalizado en el comercio. “Expediente sobre amoneda-
cion provincial, cuaderno 1”7, Guanajuato, 1812, AGN, Indiferente Virreinal, Casa de Moneda, caja
3129, exp. 21, ff. 1-7.
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Las presiones del comandante Diego Garcia Conde habian orillado a un
plan de emergencia para la amonedacién guanajuatense. Durante diciembre de
1812, el comandante se vio imposibilitado de remunerar a la tropa, sin noticias
promisorias para hacerlo con recursos del diezmo de Valladolid, Le6n y Queré-
taro. La necesidad de obtener 25,000 pesos inici6 las discusiones que contaron
con la asesoria del ensayador Bernardo Galindo. Inicialmente el plan contempl6
elaborar monedas de plata pura, acordonadas y selladas con el escudo del diezmo
y la marca del ensayador!? para evitar darle un estatus de circulante oficial y faci-
litar la pronta amortizacién, sin tanta merma de los fondos de la Real Hacienda.

Las precauciones no fueron suficientes para abastecer eficientemente al ejér-
cito y estimular el comercio en el Bajio, mucho menos para disuadir los temores
del superintendente de la Casa de Moneda de México. E1 19 de febrero de 1814, el
comerciante Felipe Inojosa critico a los ministros de Real Hacienda en la Aduana
de la capital de provincia por no recibirle 85 pesos del cufio guanajuatense por
concepto de pago de alcabala en la introduccion de harina destinada al avitua-
llamiento militar."® De igual forma, llegaron noticias al intendente-gobernador
Fernando Pérez Marafién sobre tropas que, enviadas desde Guanajuato a pacificar
distritos de otras intendencias, resentian el rechazo de la moneda provisional
con la que habian sido remunerados.

Por consiguiente, luego de conferenciar con los ministros de Hacienda, deci-
dieron pagar con moneda mexicana el sueldo de las tropas que eran enviadas
a intendencias aledafias y con moneda de Guanajuato a las que se quedaban en
la provincia;* esto no significaba que el ejército, comerciantes y consumidores
repudiasen en bloque la idea de una amonedacién provincial, pero si condicio-
naban su aceptacién a mejorias en la pureza metilica y el grabado. De cualquier
manera, la medida permitia una coexistencia de tipos monetarios de alta nece-
sidad en vista del capital que requeria la reparacion de los reales de minas.

12 “Expediente sobre amonedacion provincial, cuaderno 1”7, Guanajuato, 1812, AGN, Indiferente
Virreinal, Casa de Moneda, caja 3129, exp. 21, ff. 6-8.

13 “Solicitan los ministros principales de la Hacienda Publica, se declare sobre si deben recibir o no,
la Moneda provisional de la ciudad de Guanajuato”, Guanajuato, 1813-1814, AGN, Indiferente Virrei-
nal, Casa de Moneda, caja 6526, exp. 10, f. 3.

4 “Solicitan los ministros principales de la Hacienda Publica, se declare sobre si deben recibir o no,
la Moneda provisional de la ciudad de Guanajuato”, Guanajuato, 1813-1814, AGN, Indiferente Virrei-
nal, caja 6526, exp. 10, ff. 6-7.
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A fines de 1814, Pérez Marafion y las autoridades provinciales de hacienda
detectaron que en el mercado urbano de Guanajuato confluian ejemplares del
cufio local, tanto como monedas creadas en las faldas de las minas, monedas con
resellos de guerra y piezas provenientes de provincias aledafias. Se decidieron
por una libre circulacion provisional de numerario y dejaron cualquier reforma
al criterio del virrey.'®

Por su parte, Zacatecas, con su vitalidad minera y la escala comercial que
representaba para remisiones de Durango y Chihuahua, también inici6 su distan-
ciamiento monetario a raiz de los hechos de armas. Entre 1810 y 1811 la Junta
Provincial de Real Hacienda y el ayuntamiento establecieron un taller de amone-
dacion ante la fuga de capitales por los acaudalados que escaparon ante las noti-
cias de lo sucedido en la toma de Guanajuato. El problema era que los fondos no
eran suficientes frente a la cantidad de material exigido en el ensaye, fundicion,
procesamiento de rieles y grabado.

La Junta Provincial de Real Hacienda solicité préstamos al convento de San
Agustin en Zacatecas, al hacendado Vicente Beltran conde de Santa Rosa, a la
subdelegaciéon de Aguascalientes y al juzgado general de Jerez, pero prevale-
cieron las negativas. Habia iniciativa y creatividad para respaldar la nueva ceca,
pero cuando llegaban a la etapa de financiamiento, las voluntades menguaban.
Emplear recursos de la Real Hacienda parecia mas viable que emprender prés-
tamos o donaciones. Por lo tanto, parece que es acertado el argumento de Carlos
Marichal sobre la particular resistencia a préstamos en tiempos de guerra,'® al
menos en lo referente a nuevos proyectos monetarios en Zacatecas.

A principios de 1813, el virrey Venegas nombro6 a Santiago Irizarri como
nuevo gobernador. Irizarri mostrd proclividad a continuar los ensayos en las
acunaciones con las barras que llegasen de Vetagrande y Fresnillo. Aleaciones,
variaciones en la ley de pureza metdlica, febles y cdlculos sobre pérdidas parala
Real Hacienda se ponian sobre la mesa para encontrar un método de acufiacién
viable. Luego de que el mando insurgente pasara de Hidalgo a Morelos en 1811,
la comunicacién entre la capital virreinal y Zacatecas mejor6 gradualmente.
Envios de pélvora, azogue y recursos mineros por parte de los virreyes Venegas y

15 “Solicitan los ministros principales de la Hacienda Publica, se declare sobre si deben recibir o no,
la Moneda provisional de la ciudad de Guanajuato”, Guanajuato, 1813-1814, AGN, Indiferente Virrei-
nal, caja 6526, exp. 10, ff. 16-19.

16 Marichal, “La economia mexicana”, pp. 116-117.
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Calleja pretendian estimular la produccién minera. Pero al no haber determinado
el futuro de las cecas, el restablecimiento del abastecimiento podia reforzarlas.

El nuevo jefe politico de Zacatecas, Diego Garcia Conde, continu6 promo-
viendo las operaciones. Adquiriendo barras de plata a 7 pesos por marco (antes de
la guerra el costo era de 8.5 pesos por marco), formé un equipo encabezado por el
director de la ceca, Manuel Ramos, quien logré avances con la ley de 11 dineros,
ligeramente superior a la empleada tradicionalmente por la Casa de Moneda de
México desde 1771. La meta era clara, reducir ligeramente los costos de la plata
en la casa de moneda, pero a cambio lograr una acufiacién con contenido metélico
que la hiciese atractiva sin causar erogaciones insostenibles a la Real Hacienda.

Con ello, los argumentos serian suficientes para exigir la permanencia de
la ceca. Pero nuevamente las indefiniciones se impusieron. Ningun virrey tenia
autoridad para abrir o cerrar casas de moneda, mucho menos con el liberalismo
gaditano (1810-1814) que en todo caso conferia esa facultad a las cortes.

Si los acuerdos con los centros de amonedacién provincial parecian compli-
cados, apareci6 de manera paralela otra fuente de heterogeneidad monetaria. Al
no lograr vencer totalmente a las tropas rebeldes se abrieron nuevas grietas para
el monopolio de la Casa de Moneda de México. Los propios lideres insurgentes
que sucedieron a Miguel Hidalgo y Costilla luego de 1811 acufiaron monedas de
cobre para financiar a sus ejércitos y fijar limites jurisdiccionales con respecto
al gobierno virreinal. José Maria Morelos y Pavon, la Junta Nacional Americana
y el Congreso de Chilpancingo emplearon grabados alusivos al pasado prehispa-
nico, incluyendo por vez primera al 4guila como signo politico.” Sus actividades
agudizaron la heterogeneidad de circulante y promovieron la diferenciaciéon de
ambitos monetarios y comerciales.

La provincia de Tecpan —espacio geopolitico creado por la junta rebelde
de Zitdcuaro—, conjunté territorios de las intendencias de Valladolid, México,
Puebla y Oaxaca, involucrandolas en un proyecto constitucional que contemplaba
la circulacion de “moneda americana” distinta a la moneda acufiada en la ceca
de México y sus homologas de provincia. Aunque sus proyectos monetarios y
politicos sufrieron una interrupcién en 1815 con el fusilamiento de Morelos, los

7 Amaya, Las monedas, pp. 32-33; “Comandante José Maria Ponce de Le6n del regimiento de caballe-
ria, por su majestad la Suprema Junta Americana”, Tlalpujahua, 1812, AGN, Operaciones de Guerra,
vol. 915, exp. 3, f. 11.
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grabados insurgentes serian posteriormente contemplados durante la Primera
Republica Federal.

Ademis, lairrupcion de grupos rebeldes, no siempre subordinados al congreso
de Chilpancingo, abrié la puerta a acufiaciones de guerra de dificil registro,
pero que ocasionalmente dejaron huellas testimoniales en Zacatldn, Pachuca y
Zongolica.'® Al mismo tiempo, los insurgentes resellaron las monedas manufac-
turadas por las cecas provinciales, pues las consideraban como “creacion de la
nacion americana”. Esta postura provoco reticencias, depreciaciones y dilemas
cambiarios.

LOS SUPERINTENDENTES DE LA CASA DE MONEDA DE MEXICO
ANTE EL EMBATE DE LOS CAMBIOS MONETARIOS

La irrupcién de talleres de amonedacién en provincia preocup6 directamente
a los superintendentes de la Casa de Moneda de México, quienes organizaron
a los trabajadores de dicha ceca para organizar representaciones sustentadas
contra las casas provinciales. En primer lugar, temian que los ingresos de la Casa
de Moneda de México decayesen y con ello, el porcentaje que obtenian como
parte de su remuneracion. Pero luego de que los puntos geograficos con casas
de moneda se multiplicaran, el temor aument6 al grado de prever el aislamiento
y clausura de la Casa de Moneda de México.

El primer superintendente que enfrent6 lo anterior fue el marqués de San
Romin, quien criticé la calidad, peso y grabado imperfecto de las amonedaciones
provinciales. Este superintendente conocia que no sélo las casas de moneda de los
gobiernos provinciales estaban acufiando, también tenia noticias sobre amoneda-
ciones ilegales por parte de los ejércitos insurrectos. El marqués de San Roman
recibio, en agosto de 1814, una miquina para acordonar moneda insurgente,
remitida desde Cuernavaca, al sur de la Ciudad de México.” Adem4s, probable-
mente recibio testimonios de la circulaciéon de dicho numerario rebelde en los
mercados urbanos en Ciudad de México, por la cercania de las tropas de Morelos.

La diferencia residia en que las monedas que los insurgentes acufiaban eran

apocrifas a ojos del gobierno virreinal instituido y eventualmente tendrian que

18 Pradeau, Historia numismatica, p. 190.
19 “Correspondencia entre el superintendente San Roman y el virrey Calleja”, México, 1813, AGN,
Indiferente Virreinal, caja 551, 41, exp. 41, f. 25.

Boletin del Archivo General de la Nacion
174 Ntmero 13 (enero-abril 2023) « ISSN: 0185-1926 « ISSN-¢: 2448-8798



Ricardo Fernindez Castillo
Los protectores del monopolio de la Real Casa...

ser refundidas. En cambio, las casas de moneda en provincia provenian de auto-
ridades que, en teoria, formaban parte de dicho gobierno virreinal y creaban un
dilema en cuanto al orden monetario vigente.

En torno a dichas cecas provinciales, San Roman fue didfano en su postura
protectora de la Casa de Moneda de México, pero fue cuidadoso al no exceder sus
facultades. Subordiné su testimonio sobre la formacién de casas de moneda a lo
que designase el consejo, regencia o cualquier autoridad designada por el rey de
Espana —recuérdese el estado de guerra en la Peninsula entre 1808 y 1814—. Sin
embargo, en torno a la Casa de Moneda de Guadalajara, advirtio al virrey Calleja
y al gobernador de esa provincia José de Santa Cruz que la formacion de una ceca
oficial en Guadalajara exigiria no menos de un millén de pesos y tiempo para la
logistica. Ambos recursos, desde su perspectiva, podian mas bien invertirse en
canalizar los metales a la Ciudad de México.

La ceca provisional en Guadalajara era concebida por San Roman como una
prebenda extraordinaria, no una necesidad acuciante. Mencion6 que tal prebenda
estaba resultando pesada para la Real Hacienda pero, principalmente, era insos-
tenible para artesanos, tenderos, labradores e integrantes de estratos bajos de la
sociedad que exigian el reconocimiento del valor extrinseco de la moneda y resen-
tian las depreciaciones y la imposibilidad de una aceptacion plena e igualitaria
del numerario acufiado en tiempos de guerra.?* Ademas, desde su punto de vista,
bastaba con una habilitacién oportuna de un fondo de rescate en Guadalajara que
estimulase las labores mineras en Bolafios; procedimiento que el superintendente
defendia como suficiente para el bienestar econémico de la Nueva Galicia.?*

20 San Roman present6 el caso del arriero Cecilio Campos, duefio de recuas de mulas y prestador de
servicios de carga y transporte que habia llegado a la Ciudad de México con 1,600 pesos compuestos
de moneda de Durango, Guadalajara, Monclova y Zacatecas. El arriero solicit6 le fuese cambiada
por moneda mexicana a lo que los empleados de la ceca de México se negaron por no tener leyes
de pureza metdlica comparables. Al refundir las monedas provisionales el arriero tuvo que absorber
una pérdida de 16% en el valor de la plata resultante. “Informes del superintendente Lardizébal”,
México, 1815, AGN, Indiferente Virreinal, Casa de Moneda, vol. 499, exp. 14, s/f.

2 Conociendo el tipo de mineria que se realizaba en Bolafios desde el siglo xv111, podia parecer
inadecuado pensar que bastaba con un fondo de rescate para rehabilitar las excavaciones. La mine-
ria en esa zona no era como en Guanajuato o Zacatecas, era mis bien una serie de campamentos
dispersos e independientes cuyo asentamiento podia ser intermitente. Asi, la habilitacién de cajas
de rescate no podia ser un proyecto fijo y equivalente a los grandes asentamientos de los reales de
minas. Ibarra, Mercado e institucion, pp. 65-76.
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Otro argumento que San Romdn articulé indirectamente en contra de las
cecas provinciales fue su critica a los intendentes gobernadores y su tendencia a
coludirse en defensa de dichos establecimientos. En concreto, José de la Cruz en
Guadalajara y Fernando Pérez Marafidén en Guanajuato no facilitaban el proceso de
clausura de los ingenios de moneda e incluso parecian fomentarlas. Ello no hacia
sino inspirar sospechas en el virrey Calleja (y lo haria también en su sucesor, Ruiz
de Apodaca) acerca de los planes que desde provincia podian forjarse paralegalizar
nuevos centros de amonedacion. Lo que no estaba alejado de la realidad, como ha
sido detallado en los textos de Matamala, Parra, Ortiz Peralta y Ferndndez Castillo.

En 1815, Lardizabal sustituy6 al marqués de San Roman al frente de la Casa
de Moneda de México y retomo sus argumentos contra la disgregacion monetaria
en la Nueva Espaifia. Tuvo tiempo para proteger las vias de centralizacion de la
amonedacion y sintetiz6 sus criticas en cinco puntos principales. El primero de
ellos fue que con las nuevas cecas provinciales los circuitos internos de la plata
cambiarian y los reales de minas quedarian desvinculados de la ceca de México.
Los tnicos que quedaban a su disposicion eran los que controlaban los ejércitos
insurgentes. Desde luego, los testimonios de Lardizabal implicaban la persecucion
constante al general Morelos, quien a fines de 1815 fue capturado y fusilado. Ese
escenario bélico acrecentaba el aislamiento de la Casa de Moneda de México.??

Las tres criticas posteriores implicaban la imposibilidad para las nuevas casas de
moneda provinciales de equiparar en calidad a su homologa de la Ciudad de México.
Asimismo, el superintendente preveia la dificultad de invertir en tal fin, recomen-
dando nuevamente el retorno a la exclusividad de la Casa de Moneda de México.
En complemento, reiter6 que mientras mas tiempo transcurriera para el reajuste
monetario, mis heterogeneidad del circulante se generaria al interior del virreinato.

La recomendacién de Lardizabal era que se suprimiera el derecho de 1% a la
circulacion interna de moneda y metales preciosos, asi como invertir en el refuerzo
de los convoyes militares que custodiaban los envios de oro y plata a la Ciudad
de México. Pero de ninguna manera consentia el establecimiento indefinido de
casas de moneda provinciales, opinién que reforzo6 aludiendo al contrabando y
multiplicacion de salidas portuarias para el comercio ilicito de la plata mexicana.?

22 “Correspondencia del superintendente Lardizabal”, México, 1815, AGN, Casa de Moneda, vol. 499,
exp. 14, s/f.

2 “Correspondencia del superintendente Lardizabal”, México, 1815, AGN, Casa de Moneda, vol. 499,
exp. 14, 1815.
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Fue Lardizéabal el que finalmente atestiguo6 los frutos de bloqueo contra los
ingenios de moneda provincial, pues en 1814 el virrey Calleja ordend el retorno
al monopolio en la acufacion centrado en la Casa de Moneda de México. Para
proceder a ello, Calleja decret6 la clausura de las casas de moneda provinciales,
disposicion que fue seguida a medias por las provincias. Regresaré a este punto
en lineas subsiguientes, por ahora es preciso tener en cuenta que también se habia
gestado un plan de amonedacién de cobre que daria protagonismo a la ceca de
México frente a las casas provinciales.

En agosto de 1814, el virrey Calleja publicé el decreto para la acufiaciéon y
circulacion de moneda de cobre en toda la Nueva Espafia. Sus presentaciones
fueron de 2/4, 4 y 1/8 de real, “llevando en el anverso el nombre de nuestro
Augusto y amado Soberano el Sr. D. Fernando vii, 1a inicial de la Real Casa de
Moneda, y el signo que representa su valor, y por el reverso las armas de Castilla
y Le6n”.** A pesar de que la idea de una moneda oficial de cobre habia sido discu-
tida en otros momentos historicos,?® su amonedacion en el virreinato era nueva
y en 1814 el bando tenia otros alcances tanto como riesgos. La ceca capitalina
trataba de crear una via que le volviese a otorgar parte del control en el cuiio,
cualidad perdida desde 1810. No era de menor importancia combatir la circula-
cion de signos monetarios rebeldes. El virrey Calleja intentaba ganar esta partida
al menos en el &mbito del comercio de pequefa escala, debido a que su moneda
de cobre pretendia insertarse en la circulaciéon de alhdndigas, pdsitos, panade-
rias, pulperias, estanquillos de tabaco y de cera.*

2 Torres, De monedas, pp. 24-64. Puede verse el bando original en AGN, Impresos Oficiales, vol. 37,
exp. 55, s/f, México, 1814.

% Por ejemplo, en el siglo xviI cuando Agustin Coronas y Paredes, empleado del Santo Oficio de la
Inquisicion sugirio6 la creacion de moneda oficial del cobre con la inmediata reprimenda por parte
del consulado de México y el superintendente de la Casa de Moneda de México. Romano, Moneda,
pp. 136-140.

26 Para asegurar mayor aceptacion del circulante cuproso, ordend a los comerciantes el uso de tabli-
llas donde expresaban la cantidad de mercancia de acuerdo con el precio en moneda de cobre. Por
ello, en circulares complementarias al bando se decia que “la libertad del abasto general autoriza
a los tratantes para regular las utilidades de sus comercios en el peso y medida de los efectos que
expenden; pero no es tan absoluta que quede solo a su arbitrio, porque el publico debe saber cuanto
es lo que se le debe dar de cada especie...”. “Soluciones para evitar el desorden en el comercio que
ocasiona la acufiacion de monedas de cobre”, México, 1814, AHCDMX, Bandos, caja 92, exp. 288, {. 1.
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Por la comunicacion previa que conocemos entre Calleja y los superinten-
dentes de 1a Casa de Moneda de México, es posible afirmar que el virrey anticipaba
que su decreto tendria un impacto mucho més directo en la Ciudad de México.
Lo que no era de menor trascendencia, pues la capital virreinal se encontraba
amenazada intermitentemente por las tropas rebeldes y el congreso de Chilpan-
cingo. La propia moneda que habia sido acufiada por la junta rebelde que ante-
cedio al congreso, fue detectada en poblaciones cercanas a la capital virreinal.

Asi, el decreto de Calleja procur6 brindar tiempo para satisfacer la escasez
de moneda menuda en la Ciudad de México e iniciar una tendencia —que no
se logr6 enseguida sino hasta décadas posteriores del siglo xix—, para que el
territorio de la Nueva Espafa se adhiriera a la produccion formal de la moneda
cuprosa. Se constituyeron dos fuentes momentaneas de combate a la heteroge-
neidad monetaria: la contencién contra las cecas provinciales y una amonedacion
oficial de cobre que concediera tiempo y recursos a la pacificaciéon y centrali-
zacion de disposiciones monetarias. Su efectividad fue relativa y en si mismas
anticipaban un proceso inminente, producto de la ruptura del monopolio de la
Casa de Moneda de México: la diversificacion de acuflaciones en el virreinato.

El propio superintendente, marqués de San Roman, habia apoyado la amone-
daci6én cuprosa de 1814 y heredo esa aceptacion ticita a Lardizabal, pero con salve-
dades. San Roman subray6 el caracter provisional de la acufacién de cobre, para
dotar de recursos al gobierno en un contexto de guerra y sustituir la circulaciéon
afieja de tlacos o monedas populares. Pero argument6 que los precios del cobre
subirian paulatinamente conforme su acufiacion se tornara regular en los arre-
glos monetarios novohispanos, al punto de que su elaboracion debia hacer pensar
en emprender recursos para la mayor elaboracién de moneda menuda de plata.?”

De cualquier forma, el cobre no habia sido parte de la acufiacion oficial de la
Casa de Moneda de México y Lardizdbal continu6 con sospechas en torno a los
usos monetarios de ese metal. El cobre era parte de los mercados novohispanos e
incluso en las ligaduras que requerian las monedas de oro y plata para brindarles
durabilidad, pero su inclusion oficial en partidas de acufnacion era inédita y una
reforma monetaria que se volvi6 usual en el México independiente a través de
una nueva moneda republicana de cobre. En otras palabras, los superintendentes

27 “Exposicion del marqués de San Roman”, México, 1813, AGN, Casa de Moneda, vol. 364, exp. 5, ff.
177-184.
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perdieron la batalla discursiva a largo plazo. Situacién que también aplicé para
las cecas provinciales que reaparecieron en 1820, cuando algunos emisarios de
Zacatecas lograron su reinstauracion a través de las cortes liberales en Madrid.

Hasta antes de esa autorizacion, Lardizabal hizo lo posible por engrosar las
opiniones sobre desperfectos. Por ejemplo, en 1818 el superintendente Lardi-
zabal tuvo la oportunidad de examinar la moneda acufiada en Zacatecas durante
1811 y comunicar sus observaciones al virrey Ruiz de Apodaca.

Luego de criticar las imperfecciones en todas las superficies, asentd que “por
el anverso en que debia hallarse el Busto de Nuestro Soberano, no se encuentra
sefial alguna, y por lo mismo nada puedo decir, sino que es uno de los defectos
gravisimos de dicha moneda, inutilizada por esta razén y demas imperfecciones de
su circulacion”.?® Para ello recibi6 el apoyo del grabador de la ceca de México, Fran-
cisco Gordillo, por lo que el criterio de Lardizdbal se nutrié de asesoria tecnologica.

No obstante lo anterior, a semejanza de la propia guerra intestina de 1810,
confluyeron procesos politico-militares que trastocaron los ritmos de acufiacién.
Ademas de la referida autorizacion de las cortes para las casas de moneda de
Guadalajara y Zacatecas en 1820, la promulgacion de independencia en 1821y
las alianzas entre la Junta Provisional Gubernativa y las provincias para la forja
del Primer Imperio permitieron la permanencia de cecas provinciales. Mientras
tanto, las diputaciones provinciales continuaron su fomento con informaciéon
existente para Guanajuato y Guadalajara, mientras que el ayuntamiento protago-
nizo el proceso para el caso de Zacatecas. Asi, entre 1823 y 1824, con los inicios
de la Primera Reptblica Federal, se legalizaron las casas de moneda en provincia
y el gobierno general permitio su gestion por parte de los gobiernos estatales.

Asi, surge el cuestionamiento sobre por qué el superintendente Lardizabal
no intervino para proteger la ceca de México y detener la legalizacion de cecas
provinciales. Lardizdbal continu6 siendo el director de la Casa de Moneda de
México hasta 1829, pero es dificil determinar qué tanta comunicacion o eco logré
tener con las nuevas autoridades del primer imperio de Iturbide (1821-1823) y
la Primera Republica Federal (1824-1835). El Primer Imperio Mexicano delegd
las discusiones monetarias a la comisiéon de moneda del congreso constituyente
y el republicanismo continu6 con esa pauta. La politica monetaria del México

28 “Libro de testimonios, Zacatecas”, Zacatecas, 1810, AGN, Archivo Historico de Hacienda, vol. 2334,
exp. 7, f. 6 bis.
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independiente habia cambiado de la corona espafiola a nuevos grupos de poder
que defendian su soberania y legitimidad y la funcién del superintendente —ya
denominado director de la casa de moneda— perdio el protagonismo politico
que tuvo en los afios de crisis. De cara al siglo X1x, con los gobiernos provinciales
gestionando sus casas de moneda y en colusién progresiva con el capital brita-
nico, el panorama monetario cambié profundamente, aunque con atisbos que se
habian generado precisamente durante la guerra de independencia.

CONCLUSIONES

Rafael de Lardizdbal continué defendiendo la centralizacién de 1a Casa de Moneda
de México, después de todo, el papel relevante del Colegio de Mineria y sus
facultativos en la Ciudad de México reforzaron la preeminencia de la ceca capi-
talina. Pero tan pronto como en 1828 la Casa de Moneda de Zacatecas desbanco
a la de México como la principal productora de moneda de plata. En todo caso,
resta averiguar si la pérdida de preeminencia politica y econémica de la ceca
de México significé dificultades para que Lardizabal y los sucesivos directores
pudiesen interferir en labores clave para la amonedacién nacional como la crea-
ci6n de matrices de acufiacion.

El viraje en el panorama monetario con la apariciéon de nuevos centros de
acufnacién representaba desafios institucionales y econémicos para los super-
intendentes, pero también atentaba con transformar la posiciéon de poder que
habia tenido. En el México independiente el director de la ceca de México pudo
ser un funcionario y asesor para la amonedacion del centro del pais, en cambio,
no consigui6é mantener funciones clave de su anterior preeminencia: su funcién
como juez privativo en la intervencion y sentencia de causas civiles y criminales
de ministros, oficiales y dependientes de la casa, como ha apuntado atinada-
mente Ramirez Maya.?”

Después de todo, y desde el Angulo de la Ciudad de México, el problema fue
la indefinicién de nuevas territorialidades y jurisdicciones monetarias, difi-
cilmente controlables de manera stbita en las décadas de los veinte y treinta
del siglo x1x. Ese posicionamiento nuevo del superintendente, a raiz de la
consumacion de la independencia, debe rastrearse en su desenvolvimiento

2 Ramirez, “Las vicisitudes”, p. 573.
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con la argamasa institucional que se cre6 en el Primer Imperio Mexicano y la
Primera Republica Federal, por ejemplo, con los ministerios de hacienda y las
comisiones de moneda de los congresos generales. Algo que es dificil de cons-
tatar en indices de acufiacién o desempenos productivos de las cecas, pues su
lugar corresponde a la facultad de crear dinero y los personajes envueltos en

ese acto de poder.
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