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La AmErica LaTiva Ex 1A Lica pE Naciones

5i en el préximo futuro va a prevalecer dentro de la So-
ciedad de Naciones la voluntad de los paises fucrtes, la
Socicdad de Naciones perceerd. Si por el contrario se
acrecienta, dentro de las actividades internacionales de
Ginebra, la influencia de los paises pequefios, el vigor
de la Sociedad de Naciones se desarrollard cn proporeidn.

He visto confirmada esta opinién por gran nimero
de simpatizaedores de la Liga. Quicnes siguen con &nsiosa
interés las vicisitudes que en Ginebra va sufricndo la apli-
cacién practica de los principios internacionalistas —sobe-
rania coordinada, libertad reciproca, responsabilidad ili-
mitada— temen el sallo atris gue significa toda imposi-
cion de los fuertes, y se regocijan del avance que entrafia
toda resistencia fructuosa de los débiles.

El dafio que han hecho a la Liga de Naciones los es
candalosos casos de Corfii y de Egipto por ejemplo, ha
sido un dafio notorio y conspicuo, pero quiza la misma
extension de su publicidad y la enérgica reprobacién que
encontraron ¢n fodos los paises, han neutralizado en par-
te sus efectos perniciosos. Hay, sin embargo, un dafo
menos visible, pero mas persistente, y de seguro mas
enconado, que sufre la Liga en casi todes sus consejos
y asambleas. Consiste en que un pequefio nieleo de pri-
vilegiados, representantes de los paises {uertes, deliberen
secrelamente inler se, tomen acuerdos y dicten resolu-
ciones con absoluta ignorancia dc los representantes no
privilegiados; y que luego, en sesiones piblicas, se im-
ponga su criterio sobre la pasividad interesada o resig-
nada dc las dclegaciones que no representan potencias
militares. Esto es un mayor dafio para la implantacién
del arbitraje y la conciliacién y para el desarrollo del
derecho internacional, que algunos alharaquientos casos de
imperialismo bélico.

Claro que los paifses pequefios, no por scrlo lienen
siempre razon. Tampoco son capaces en ocasiones de sus
traerse a una politica de gravitacion utilitarista en torne
de las potencias. Tampoco cuentan de ordinario con de-
legados capaces de colocarse a la altura de la mision
histérica. Pero por su propia condicién de inferioridad

uerrera, su psicologia reacciona en plano distinlo que
Fa psicologia de los grandes, y no ven como éstos en la
Liza una organizacidn internacional donde apruchan unos
lo que los otres dictan; su interés en la cooperacién inter-
nacional es mds agudo, o mis claro al menos que el inte-
rés de los poderosos; y muy & menudo surge entre ellos

una espontinea solidaridad en la resistencia contra las
frecuentes concupiscencias de los fuertes. ¢

La accién dentro de la Liga de algunos paises peque-
fios —neutrales en la guerra, es decir, sin frescos resabios
de injusticia y violencia— ha sido de considerable im-
portancia. Suecia, Suiza, Noruega, Holanda, etc,, han
constituido en la Liga un factor de ponderacién y equi-
librio; dijérase que su actuacién en Ginebra ha sido de
ordinario el indispensable refrigerante en una cargada
atmésfera internacional, Desafortunadamente otros pafses
pequefios de Ewropa sin la independencia de los antes
citados, han defraudado muchas esperanzas al precipi-
tarse en las esferas de influencia de Inglaterra o de Fran-
cia, ¥ obedecer sus dictados. Cuando su voz ha tenido
inusitadas resonancias, no ha sido por la galardia de su
actitud internacional, sino por €l valer personal de sus
representantes: Benes, Politls.

De los paises de fuera de Europa que no son potencias
militares, son los de América los que persistentemento
han venido acrecentando en Ginebra la importancia de
su accién. En la joven América Latina se siente palpitar
un alto espiritu de ideslismo internacionalista ajeno a
los prejuicios raciales y a los rencores politicos de Euro-
pa. En la América Latina —y esto pucde ser una partida
de descargo en el débito de nuestras revoluciones— no
conocemos el patriotismo exhaltade de Europa, que sig-
nifica agresividad y odio contra los etros pueblos. Hemos
estado tan ocupados en las revoluciones internas, que
no hemos lenido ticmpo de refiir internacionalmente,
Y csto nos ha conservado inmunes al virus del jingoismo
patriotero,

Como consecuencia, en la América del Sur { Argentina)
pudicron surgir y cristalizar estos tres principios, incor-
porados ya al Derccho Internacional tacito de la Amé-
rica Latina: “La conquista no crea derechos territoria.
les”; “Las deudas internacionales no pueden ser cobradas
por la fuerza”; “La América no es sélo para los ameri-
canos; la América es para la humanidad” No es pues
extrafio que con antecedentes lales, las representaciones
de la América Latina en Gincbra, pudieran estar en con-
diciones de desempesiar un papel preponderanie en la
defcnsa de los mas altos ideales internacionalistas. Desa-
fortunadamente la accion de la América Latina en Gine-
bra ha adolecido de inconsistencia, de vacilacién, de mio-
pla histérica y politica. Y aunque en la Sociedad de Na.
ciones cada dia se toma mds en cuenta a los paises de
la América Latina, es mis porque sus delegaciones apor-
ten luces y entusiasmos, o muestren pugnacidad en la
defensa dc las nobles causas internacionales; porque
veinte volos pesan mucho en una votacién de eincuenta
y cince. '
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Existen varias causas de que habiendo en la América
Latina materia prima de altos propésitos internaciona-
listas, no se haya exteriorizado en forma consistente y
vigorosa dentro de la Sociedad de Naciones. La prineipal
causa estriba en el divorcio entre sus delegaciones y sus
ideales de justicia internacional. Lejos de mi la idea de
menoscaber el valor intrinseco, intclectual y moral, de los
representantes latincamericanos ante la Sociedad de Na-
ciones; pero fundamentalmmente y con raras excepcio-
nes, los delegados de 1a América pertenecen a una escucla
sociolégica que no ticne fe en la organizacién politica
internacional; sus adherencias partidaristas, sus intc-
reses materiales, sus inclinaciones intelectuales y menta-
les, les clasifican en la extrema derecha de la politica
nacional e internacional; y las derechas politicas del pre-
sente —Jo sabemos por amargas experiencias—— estan
absolutamente incapacitadas para hacer un éxito de la
Liga de Naciones, La cooperacion y la solidaridad inter-
nacionales tienen que ser obra de quienes estin eonvenci-
dos del fracaso del presente sistema de organizacién
gocial, y de quienes sienten que los grandes males no pue-
den eurarse sino con grandes remedios, Es deeir, el éxi-
to de la Socicdad de Naciones sélo pucde ser obra de las
izquierdas internacionales, muy lejos, ideolégicamente,
de las representaciones de América en Ginebra.

Posiblemente ahondande mas en la cucstidon de las
delegaciones de América, se lega a otro més hondo eori-
gen: el de los propios gobiernos latinoamericanos en gran
propoteion conservadores o reaccionarios, aunque ya
por fortuna en divorcio creciente con la joven América
integrada por una nueva generacidn intelectual que estu-
dia y pienss, y una ya vigorosa organizacién que siente
y obra,

Pero sin ir tan lejos, podria schialarse el inconveniente
serio de que los diplomaticos latinoamericanos acreditados
ante los centros directores de la politica curopea, integran
laz delegaciones de América ante la Sociedad de Nacio-
nes. El diplomitico lutincamericano que desempefia su
misién principal ante Downing Street, el Quai D’Orsay,
El Quirinal, o0 Willhemstrasse, no va ya a Ginebra con
la mente limpia de prejuicios; posiblemente en algiin os-
curo rinedn de su subconseiente politico, se enrosca algin
compromiso tacito, alzidn recondito impulso utilitarista,
que sc endereza hacia el éxito de su mision principal en
Roma, Berlin, Londres o Paris. Es estoc humane, profun-
damente humano. ;No es acaso en Ginebra rere ¢vis una
discrepancia de opini6én entre una representacidn latino-
americana y la delegacién de la potencia, asiento de su
misién diplomatica?

Luego, aparece el inconveniente general a los represen-
tantes de todos los paises, de que las asambleas y los
Consejos de la Liga, estén integrados por diplomaticos
profesionales. La diplomacia es en estos tiempos la ins-
titucién politica més arcaica; la integra una casta privi-
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legiada y aristocrtica profundamente enrazizada en la
tradicién. Los diplométicos profesionales pueden hacer
ohra muy habil de regatco politico, de artificio legal, o
de astucia internacional, pero su escepticismo sociolbgico
les incapacita para hacer obra de renovacién y reforma
social. Es comin el case en estos tiempos de que, cuando
un diplomético italiano, inglés o francés, regresa a su
pais tras de alguna de las conferencias internacionales
que periédicamente brotan como hongos malsanos nutri:
dos en el terreno de una paz absurda, la gran prensa con.
servadora nacional les elogie en relacién con las ventajas
obtenidas en detrimenta y a costa de los otves paises.
(Léase como ejempla la gran prensa de Londres al re-
gresa de Parfs de Mr. Churchill tras lz conferencia de
enero sobre el reparto de las Reparaciones alemanas.} En
México se dirfa con una expresién popular préfica, gue
¢l deber de uno de esos diplomaticos en relacién a sus
colegas extranjeros es “tantearlos” (aproximadamente
duper en francés; 2o cheat ¢n inglés). Y claro que eon
ese criterio internacional politico, inherente a la wvieja
diplomaeia y aplandido cAlidamente per la gran prensa
conservadora, no puede constituirse una eficiente y viable
Sociedad de Naeiones.

Ahora bien, los diplomaétieos latinoamericancs, aunque
generalmente son considerados arrivistes (parvenus) y
vistos con cierto desdén por sus colegas europeos —flor
y nata de la clase privilegiada, exclusivista y aristocra-
tica-— no se sienten de ordinario satisfechos de su ex-
traceién democritica; sino que, con raras excepciones,
hincan su afin en esealar los mis cerrados circulos de la
tradicién politica y del aristocratismo social. Cuando lo
logran, se eolocan, con la mayor naturalidad, en la extre-
ma derecha de las derechas conservadoras y reaccionarias,
Y claro que el escepticising estitico de su mentalidad po-
litica se acreeienta, y les aleja mis y mas del entusiasmo
radical renovador, tinico capaz de forjar en Ginebra un
nueva Dereche Internacional cooperative.

Los defensores europeos de la Sociedad de Naciones
conceden, como es natural, una gran importancia a la
aclitud de los Estados Unides, y quieren cuanto antes su
ingreso a la Liga. Hay en esto un errer de apreciacién.
Me atreveria @ afirmar, aunque csto parczea de mi parte
vanidad nacional, que por ahora seria mis provechoso a
la Soeiedad de Naciones el ingreso de Mexico que el de
los Estados Unidos.

En electo, mientras la gran potencia americana tenga
un goblerno de extrema derecha como el que tiene, su
accién dentro de la Liga no favoreceria la igualdad y la
ccoperacién internacionales, como no las ha favorecido en
la Unién v en los Congresos Panamericanos, Los que han
seguido de ecrca el panamericanismo, sahen perfecta-
mente que si no fuera por la situacién de privilegio que
han asumido los Estados Unidos y porque practicamente
los representantes de Washington han bloqueado en los
rongresos interamericanos toda proposicion avanzada, ten-




driamos ya en América una Corte Internacional de Jus-
ticta con un sistera de arbitraje obligatorio.

Los Estados Unidos dentro de la Liga, vendrian a acen-
tuar la politica antilignista implantada por el gabinete
Baldwin; palabras dulces y halagiichas psra la Sociedad
de Nauciones, mientras sus actos hacia Egipto, hacia el
protocolo, hacia el registro del Tratado Irlandés, hacia la
convencion de las ocho horas, etc., son atentados contra
la salud y la vida de la Liga de Naciones. zEstan los
Fstados Unidos preparados para revertir su politica im-
perialista en Haiti, en Santo Domingo, ¢n Centroamérica,
en Filipinas, como demostracién de su aptitud para abo-
lir la contradiccién entre sus actos y sus palabras, y le-
war a la cooperacion internacional sobre una esiricta base
de igualdad?

Dice el senador Boral, actual presidente del Comité de
Relaciones Exteriores en ¢l Senado americano: “Si cada
vez que un incidente grande o pequefio ocurre, las nacio-
nes poderosas acuden a la violencia y a la fuerza, no pue-
de haber paz. Nicaragua, Veracruz, Santo Domingo, Am-
ritzar, el Rubr, Corfu, Egipto. .. todos son casos de apli-
cacion de la violencia y la fuerza de parte de las naciones
grandes y poderosas contra las desamparadas y desarma-
das... Confinamas nuestro amor a la paz al papel; nucs-
tro espiritu guerrero encuentra expresién en los hechos.
Prolesamos la tolerancia y practicamos la intoleran-
cia. Profesamos la amistad y practicamos la venganza®.
Y un publicista americano al comentar las anteriores
palabras, expresa: “Los Estados Unidos podrian hacer
mis por la paz del mundo desocupando Haiti y ofrecien-
do a eza desventurada Repiblica reparaciones por nues-
tros crimines comelidos alli, que adhiriéndose a la Corte
de Justicia de la Haya”. Argumentaciones tales apoyan
mi contencion de que el imperialismo de los Estados Uni-
dos, mientras sca lo que s, no puede aspirar a ser lider
dentro de la Socicdad de Naciones. Su accién perjudi-
caria miis dentro que fuera, al desarrollo de la coope-
racion internacienal.

En cuanto @ México, su situacion politica internacional
es distinta de lu de otros paises de América. Las duras
prucbas a que en los Gltimos diez afios ha sido sometida
la independencia de la politica internacional de México,
no han heeho mas que robustecerla. Posiblemente no exis-
le otro pais, que sin ser potencia militar, esté como Mé-
xico en condiciones de seguir una politica internacional
enteramente ajena a compromisos politicos. Tras una
pugna de varios aios en que el imperialismo de los Fsta-
dos Unidos tratd en vano y por todos los medios de hacer

reformar las leyes revolucionarias y constitucionales de
México, se ha reafirmado su soberania al reanudar sus
relaciones diplomaticas con todas las potencias (a cxeep-
cion de Inglatcrra) sin que haya dejado de darse gobier
nos izquicrdistas, y sin haber cejado un dpice en la apli-
cacion de sus reformas soeiales.

La encrgica y firme actitud internscional de México,
ha tenido resonancia en el resto de Ja América Latina. Su
prestigio, principalmente entre Ja avida juventud univer-
sitaria del sur, es intense y sélide. En Ginebra, el rofe
que histdricamente correspondia a Espafia como abande-
rada del mundo latino de la América, y que el confor-
mismo estitico de Madrid no ha podido asumir, seria con
facilidad seguido por México, Y en Ginebra, México
cooperaria eficazmente con su independencia politica a
la salud del organismo internacional, que necesita apre-
miosamente que en su seno se digan y sc deficndan Jas
verdades.

El fournal de Genéve decia no ba mucho: “En el cur-
so de estos conflictos México ha dado por lo menos prue-
bas de su altivez y dc su energia... México ocupa un
lugar aparte en la América Latina. No es un pais como
los otros, ¢z un pais fronterizo y monta la guardia en los
confines de la raza anglosajona. Es por eso que la Socie-
dad de Naciones no parcceri completa al mundo espafiol,
antes de que de clla forme parte México”. Esta verdad se
exteriorizo en la invitacidn que para ingresar a la Liga
dirigieron a México los representantes latinoamericanos
al celebrarse la cuarta asamblea y en las palabras del
delegado chileno serior Edwards: “Para las naciones de
la América Latina, miembros de la Sociedad, ¢l eoncurso
de la Repfiblica hermana (México) seria infinitamente
precioso’,

Y es que México trac también en su bagaje espiritual
internacional, una doctrina no unilateral come la Doctri-
na Monree, y mucho mis alta que la Doctrina Drago, Fs
la doctrina que enuncid el presidente Carranza, que han
adoptado los gobiernos posteriores de México, ¥ que se
impone sin dilicultad a la nueva generacién latinoameri-
cana, Dice asi: “Reinard sobre la tierra la verdadera jus-
ticia, cuando cada hombre en cualguier punto que pise
del planeta se encuentre dentro de su propia macionali-
dad”. ;Se explica pues la influencia saludable que en la
Sociedad de Naciones puede desarrollar la América La-
tina y la importancia que la accidn de México pudiera
asumir dentro de las representaciones de Amériea?
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